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Také bychom chtéli podékovat véem nasim dobrovolnikGm, ktefi testovali a
poskytovali zpétnou vazbu k témto materidldm po celou dobu projektu.

Tento projekt podpofil tvorbu nasledujicich materiald:

1.
2.
3.

Teoretickd pfiru¢ka — dvod do pedagogiky a teoretické podklady
Prakticka pfirucka — pracovni listy a pfipadoveé studie pro pracovniky s mladez{
Digitalni vzdélavaci prostfedi
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Uvod a sada nastrojli Pedagogika

Jak vyuZit tyto nastroje k vyuce globalniho obcanstvi prostrednictvim
debaty?

Pfred sebou mate sadu se spoustou Sikovnych ndstrojl a trikl, které mladym lidem
pomohou prozkoumat globalni problémy prostfednictvim debaty. Stejné jako byste pfi
otevieni sady nastroji nezacali mlatit kladivem naslepo, tak i pokyny v této sadé
pedagogickych nastroju jsou nezbytné, abyste z poskytnutych materidla vytézili co nejvice.

Na zacatku vam poskytneme prehled o tom, co je obsahem sady nastroja a jak souvisi s
dalsimi materialy, které byly vytvoreny v ramci projektu ,New Global Learning”. Poté se
podivame na jedinecné vyhody debatniho vzdélavani, proc¢ funguje a jaké podminky chcete
jako pedagogové splnit. Poté pfiblizime tuto konkrétni sadu ndstroj(i a zpUsob, jak ji mizZete
s mladymi lidmi pouZivat.

Co je projekt New Global Learning?

Vzdélavani v oblasti globalniho obcanstvi je pro dnesni mladez zdsadni. U&i porozuméni,
respektu a spolupraci mezi kulturami. Zkoumanim globalnich problém se mladi lidé stavaji
uvédomélejsSimi a zodpovédnéjsSimi. Umoznuje jim cinit lepsSi rozhodnuti a podporuje
toleranci a inkluzi. Globalni obCanstvi vytvafi angazované obc¢any pro lepsi a propojené;si
svet.

Pracovniklim s mladezi poskytujeme soubor metod, pfipadovych studii a cviceni, které jim
pomahaji zavadét vychovu ke globalnimu obcdanstvi do praxe. Tento projekt vychazi ze
stavajicich pokynl pro globalni vzdélavani tim, Ze zahrnuje inovativni a digitdlni metody a
vytvari praktické vzdélavaci moduly a sady nastroja.

NasSe specifické vzdélavaci zaméreni se nazyva ,debatni vzdélavani”. Debatni vzdélavani
pomaha rozvijet kritické mysleni a komunikac¢ni dovednosti. Podporuje otevienou mysl| a
porozuméni riznym perspektivam. Je proaktivni a zamérené na spolupraci.



Co je vtomto bali¢ku?

V tomto bali¢ku najdete tfi velké véci.

1. Prehled modell a strategii mysleni, které si lidé chtéji osvojit, pokud se chtéji
zlepsit v debatovani

2. Soubor ptipadovych studii na nejrliznéjsi témata souvisejici s globalnim

obcanstvim

Globalni Jih a volny trh

Téma: Udrzitelnost a
klima

Téma: Identita, kultura,
nabozZenstvi a
prekracovani hranic

Téma: Zpravy, Sum a
neutralita

Klimatické reparace

Vyuka naboZenstvi ve Skole

Fake news a socialni
platformy

Deindustrializace v
zemich globalniho Severu

GeoinZenyrstvi

Povinna skoleni o diverzité
ve firmach

Statem financovand média
by neméla existovat

Cinské investice v zemich
globalniho Jihu

Biologicka rozmanitost a
fizeni ohrozenych druh(

Kulturni integrace
uprchlikd v EU

Politicka kampan na
socidlnich sitich

Ekonomicka migrace do
zemi globalniho Severu

Strategie prizpUsobeni se
zménam klimatu nebo
jejich zmirnéni

Obchodovani s lidmi a
jeho pficiny

Doktriny spravedInosti

3. Sada pracovnich listd ke kazdému tématu, které studentim pomohou
rozvijet jejich analytické dovednosti




Co je v ostatnich bali¢cich?

Projekt obsahuje dvé dalsi sady nastroju.

1. Skolici moduly nebo obsahové piirucky, které vam umozni Iépe porozumét konceptu
a faktickym informacim o probiranych tématech. Tyto pfiru¢ky jsou vybaveny
cvicenimi, kterd studentlim pomahaji dosahnout stejné irovné porozuméni. Soubor
nastroju muzete chapat jako pomoc studentim pti budovani analytickych dovednosti
a prirucky jako pomoc studentlim pfi ziskavani lepsich informaci.

2. Digitalni vyukové prostiedi, kde jsou materialy v pfiruckach prezentovany tak, aby se
jednotlivci mohli uéit svym vlastnim tempem. Toto prostiredi miZe doplfiovat préci ve
skupindch nebo byt alternativou, pokud v okoli neni Zadna skupina, ve které byste se
mohli ucit.

ProC debatni vzdélavani?
Debatni vzdélavani je jiz dlouho uzndvano pro svou schopnost rozvijet kritické mysleni,
dovednosti spoluprace a dobré ob&anstvi. U¢ast v debatdch pomaha studentdim rozvijet
zakladni dovednosti, které mohou vést k celozivotnimu uUspéchu ve vzdélavani i ve
spoleénosti.

Vysledky debatniho vzdélavani
Kritické mysleni

Jednim z nejvyznamnéjSich prinost debatniho vzdélavani je rozvoj kritického mysleni.
Kritické mysleni je intelektudlné disciplinovany proces aktivniho a dovedného
konceptualizovani, aplikace, analyzy, syntézy a hodnoceni informaci. Mnoho studii zjistilo,
Ze studenti, ktefi se Ucastnili debatnich programl, vykazovali lepsi dovednosti kritického
mysleni ve srovnani se svymi vrstevniky, ktefi nedebatovali, protoze debata pomaha
rozvijet mysleni student(l v prostredi spoluprace a analyzy.



Dovednosti spoluprace

Vyuka debatovani také pomahd studentlim rozvijet dovednosti spoluprace. Pfi spolecné
praci na vytvareni a obhajobé argument( se ucastnici u¢i vyznamu spoluprace, komunikace
a aktivniho naslouchdni. Zapojenim do debat se studenti uci respektovat rlzné nazory,
vyjedndvat a hledat spolecnou fe¢, coZ jsou neocenitelné dovednosti pro praci ve skupiné a
orientaci v rozmanitém pracovnim kolektivu.

Aktivni obcanstvi

Kromé akademického ptinosu hraje debatni vychova zasadni roli pfi podpore aktivniho
obcanstvi. Debatovani podporuje u studentl smysl pro spoleéenskou odpovédnost a
globdlni povédomi, protoze debatéfi jsou vystaveni rlznym mistnim a svétovym
problémuam.

Jakym zplsobem dosahuje debatni vzdélavani téchto vysledk?

Podivejme se, jak vzdélavani v oblasti debatovani téchto cild dosahuje a co je tfeba mit
béhem debatovani k dispozici. Zde je nékolik mechanism{, které jsou pfitomny ve vétsiné
forem debatniho vzdélavani:

1. Aktivni uéeni: V rdmci debatniho vzdélavani se studenti aktivné udi, pficemz se
musi vénovat studijni latce, kriticky o ni premyslet a aplikovat ji na realné situace.
Zasadni je, Ze aktivni u€eni ¢asto zvySuje Uroven motivace studenta.

2. Strukturovani a usporadani informaci: Pfi debatovani se Zaci uci analyzovat a
usporadavat informace tak, aby dokazali vytvofrit presvédcivé argumenty. Tento
proces kognitivni restrukturalizace jim umoznuje nahlizet na problémy z rGznych
Uhlb pohledu, coz podporuje intelektudlni flexibilitu a dovednost fesit problémy.

3. Procvicovani a trénink: Vyuka debatovani nabizi studentlm pfilezitost procvicit a
upevnit si dovednosti kritického mysleni, reSerSe, psani a verejného vystupovani.
Opakovdnim a vystavovanim se témto dovednostem se studenti postupné
zdokonaluji a ziskavaji jistotu pfi jejich pouzivani v rtznych akademickych a
profesnich kontextech.

4. Socialni interakce: Debata je ze své podstaty spoleéenskou aktivitou, ktera
vyzaduje, aby se Ucastnici zapojili do diskuse s ostatnimi, zvazovali rizné nazory a
reagovali na argumenty protistrany. Tento proces pomaha rozvijet dlilezité socidlni
dovednosti, jako je aktivni naslouchani, empatie a vyjednavani, a zaroven



podporuje toleranci a respekt k riznym nazorim.

Stavebni kameny diskusnich setkani

Debatni vzdélavani nabizi nékolik stavebnich kamend, které jsou vidy pfitomny, aby
tyto mechanismy mohly nastat. Tyto stavebni kameny jsou nezavislé na konkrétné
zvoleném debatnim formatu (napfiklad Worlds Schools, British Parliamentary nebo
Lincoln-Douglas).

1. Jasné cile a ocekavani: Stanoveni jasnych cill a ocekavani pro studenty je zasadni.
Meéli byste jim sdélit icel debatnich aktivit a vysvétlit, jaké dovednosti maji rozvijet
v ramci kazdého konkrétniho sezeni. U pokrocilych studentd, ktefi si osvojili
komplexni soubor pozadavkd, které jsou spojeny s bodovanim debatniho formatu
(napriklad obsah, styl a strategie), mUZe zpétnd vazba nasledovat nékolik téchto
cild. U studentd, ktefi nejsou na své debatni cesté tak daleko, musite své cile
pfizplsobit konkrétnim cilim.

2. Strukturovany format: Dobre strukturovany format debaty, jako je napfiklad
format Worlds Schools Debating Championship, poskytuje studentdm ramec pro
usporadani jejich argumentl a sledovani pribéhu debaty. Tato struktura
podporuje logické a ucelené argumenty a zaroven podporuje sporadanou a
respektujici vyménu nazor(. Slozitost debatnich formatl vSsak znamen3, Ze nejsou
vzdy tou nejlepsi cestou pro vyuku debatnich dovednosti.

3. Rozvoj dovednosti: Ucitelé by méli vyslovné udit dovednosti, jako je kritické
mysleni, efektivni komunikace, aktivni naslouchdni a spoluprdace. Zaclenéni aktivit,
které se na tyto dovednosti zaméfuji, jako jsou brainstormingy, cvi¢eni na
vyvraceni a skupinové diskuse, pomUze studentim najit lepsi zpUsob, jak své
dovednosti konkrétné zdokonalit.

4. Vybér tématu: Vybér relevantnich a poutavych témat je zasadni pro vzbuzeni
zajmu studentl a podniceni intelektualni zvédavosti. Témata by méla byt
kontroverzni, naro¢na a spravedlivd. Témata mohou byt navriena studenty nebo
vybrana vami — pokud mate dobry prfehled o tom, co by vase studenty mohlo
zajimat. Témata vybrana v této sadé nastroju vybrali pedagogové, kteti maji s praci
s mladymi lidmi v téchto oblastech velké zkusenosti.

5. ReSerSe a priprava: Efektivni vyuka debatovani vyzaduje, aby studenti provadéli
dlkladny resersi a pfipravovali své argumenty. Méli byste jim poskytnout pokyny
ohledné metod reSerSe, dlvéryhodnych zdroji a konstrukce argumenta.
Zdaraznovani dulezitosti argumentd zaloZenych na dUkazech a pfijimani



protiargumentl pomuze studentiim vytvofrit si celistvy pohled na véc.

6. Zpétnd vazba a hodnoceni: Poskytovani konstruktivni zpétné vazby a hodnoceni je
pro rast Zak( zdsadni. Instruktofi by méli poskytovat individualni zpétnou vazbu o
silnych strankdch studentl a oblastech, které je tfeba zlepsit. Zavedeni spravedlivé
a transparentni hodnotici rubriky mize pomoci sledovat pokrok a mérit efektivitu
programu debatniho vzdélavani.

7. Podpora respektujiciho prostfedi: Pro efektivni vyuku debatovani je zasadni
podporovat respektujici a inkluzivni atmosféru. Béhem debat byste méli
zdlraznovat vyznam aktivniho naslouchani, empatie a vzajemného respektu a
zaroven podporovat otevienost a hodnotu rdznych pohledt. Debatovani mGze byt
vnimano jako stresujici ¢innost, a kdyZ jsme ve stresu, jsme méné vnimavi k novym
informacim a zkusenostem s ucenim. PodpUlirné prostfedi a pozitivni zpétna vazba
pomahaiji pfinaset studentim pocit bezpedi.

Na zakladé téchto sedmi stavebnich kamend muizZete urcit, Ze schizka by méla vidy
obsahovat:

1. Cilvyuky pro danou lekci, ktery je pfizplsoben konkrétni dovednosti nebo souboru
vzajemné propojenych dovednosti, v nichZ se maji Zaci zdokonalit.

2. Cviceni nebo soubor cviceni, ktera studentlim pomdhaji zdokonalit tyto specifické
dovednosti.

3. Pokyn nebo pravidlo, které by studenti méli slySet, odhalit, pochopit, vZit se do néj
nebo si ho osvojit a které jim pomdaha tyto dovednosti rozvijet.

4. Podpurné prostredi a pozitivni uditel, ktery je motivovdn pomahat studentim na
jejich cesté.



Analyza nastroji v tomto balic¢ku

Jak jiz bylo zminéno vyse, debatni vzdélavani je Uzasnym, ale komplikovanym ndstrojem.
Potfeba, kterou jsme identifikovali, spoCiva v tom, abychom pomohli snizit sloZitost vyuky
debatovani, coZ se Casto déje tim, Ze se zaméfujeme na nacvik soutéznich debatnich
formatd. Navic vidime, Ze debata zahrnuje narocné koncepty a témata, se kterymi studenti
nemusi mit mnoho predchozich znalosti nebo zkusenosti.

Doporucujeme vam, abyste si nejprve precetli ¢ast Modely a strategie mysleni, abyste se
seznamili s hlavni teorii analyzy tezi a argument(, kterou budete studentim pomahat
zkoumat.

Pracovni listy a pfipadové studie se pouZzivaji spolecné. Studenti mohou pracovni listy pouZit
k podrobnéjsi analyze pripadovych studii. Jsou také wvyzvani k sestaveni vlastnich
pripadovych studii, které pomdhaji posilit jejich analytické dovednosti a porozuméni
tématam.

NiZe najdete tabulku, v niZ jsme se podivali na pracovni listy a pfipadové studie a urcili, které
konkrétni modely a strategie mysleni jsou pro kazdy z nich nejvhodnéjsi. Uvadime také
doporuceni, které téma je vhodné pro jakou uUrover zkusenosti.

Tuto tabulku je dobré vnimat jen jako voditko. Stejné jako u vSech modell musely byt v
zdjmu snadné kategorizace vynechany nékteré nuance. Domnivame se, Ze muZete
na zakladé zajmu studentl nebo pfizplsobeni zpétné vazby urovni vasich studentli maze
zajistit, Ze cvi¢eni dopadne jinak, nez jak si tato tabulka predstavuje. Pokud se rozhodnete
pro jinou volbu, neZ je tato tabulka, mlZete zvazit, zda tato volba napomaha maximalizovat
jeden ze sedmi vySe uvedenych stavebnich kamend.

Instrukce pro ,zakladni”, ,stfedné pokrocily” a ,,pokrocily” kurz jsou zhruba nasledujici:

e Zakladni zahrnuje studenty, ktefi s debatovanim zacinaji, a to maximalné do jednoho
pololeti.

e Mezistfedné pokrocilé patfi studenti, ktefi prosli zakladnim programem seznamujicim
s pravidly debatovani (coz zhruba odpovida péti az sedmi setkanim), do prvniho az
druhého rocéniku navstévovani debatovani; pokud vozite debatéry na turnaje,
ekvivalentem by bylo, dokud na turnaji nedosahnout primérného poctu recnickych



bodl nebo na turnaji nedosahnou prvnich pricek.
Mezi pokrocilé studenty patfi ti, ktefi splnili podminky ve ,,stfedné pokrocilych”.
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Zakladni | Stfedné Pokrocily Zaméreni schizky Velikost skupiny

pokrocily (Modely mysleni)
Globalni Jih a volny X Protichdné navrhy nebo postoje [6-20
trh
Deindustrializace X X Identifikace problému, 6-20
v zemich globalniho analyza stakeholder(
Severu
Cinské investice X Protichidné navrhy nebo postoje, [6-20
v zemich globalniho analyza stakeholder(
Jihu
Ekonomickd migrace X X Identifikace problému, argumenty [6-20
do zemi globalniho o dusledcich, analyza
Severu stakeholder

Téma: Udrzitelnost a klima

Klimatické reparace X X Spory o hodnotach a povinnostech [6-20
Geoinzenyrstvi X X Argumenty o dUsledcich 6-20
Biologicka X X Argumenty o dUsledcich 6-20

rozmanitost a fizeni
ohrozenych druh(

Strategie prizpUsobeni|X X [Argumenty o dUsledcich, 6-20
se zménam klimatu protichGdnych navrzich nebo
nebo jejich zmirnéni postojich
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Téma: Identita, kultura, naboZenstvi a prekracovani hranic

Vyuka nabozenstvive (X X Spory o hodnotach, protichtdnych 6-20
skole navrzich a postojich
Povinna skoleni o X X Analyza stakeholder(l, argumenty o 6-20
diverzité ve firmach disledcich
Kulturni integrace X X Analyza stakeholder(l, argumenty o 6-20
uprchlikd v EU hodnotach, identifikace problému
Obchodovani s lidmi a X X Argumenty o dusledcich, 6-20
jeho pficiny protichtidnych navrzich nebo

postojich

Téma: Zpravy, Sum a neutralita

Fake news a socidlni X X Argumenty o dUsledcich, 6-20
platformy protichGdnych ndvrzich nebo
postojich
Statem financovana X X Spory o hodnotach, protichtGdnych 6-20
média by neméla navrzich nebo postojich
existovat
Politicka kampan na X X Identifikace problému, argumenty o 6-20
socialnich sitich dasledcich
Doktriny spravedinosti X X Argumenty o dlsledcich, 6-20
protichtidnych navrzich nebo
postojich

Poznamka: Z této tabulky jsme v pracovnim listu vyloucili dalsi teze na procvi¢ovani. Tato cviceni jsou analogicka ve vSech rliznych tématech a jsou
pouzitelnd pro vsechny rizné urovné, velikosti skupin a modely mysleni. Varianty zde uvadi vyucujici. MUZete je zadavat na rliznych Urovnich.
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Hodnoceni debatnich dovednosti

V predchozi ¢asti jsme vam pfiblizili, kdo je to ,zacdtecnik”, ,stfedné pokrocily” nebo ,pokrocily” debatér. Mozna budete chtit ziskat presné;jsi
predstavu o téchto kategoriich a o tom, jaky typ dovednosti patii do kazdé z téchto Urovni. Pro tyto Urovné jsme uvedli popisy kompetenci v rliznych
dovednostech. M(iZete je pouZit k uréeni toho, kde se podle vas nachazeji studenti, se kterymi pracujete, a k uréeni toho, které téma schizky chcete
pro své studenty vybrat.

Tyto dovednosti jsou popsany podle evropského ramce kvalifikaci (EQF). Jedna se o standardizovany soubor norem, které se pouzivaji ke sledovani
procesu celoZivotniho vzdélavani jednotlivch. ,Urovné” predstavuji Groveri schopnosti, které by mél debatér mit, aby mohl byt povaZovan za
zafazeného do dané urovné pro danou ,schopnost”. ,Kapacity” jsou rtzné slozky, které tvori dobrého debatéra. Vychozim bodem je ,nulova
uroven” schopnosti, kterou nékdo muze mit. Pokud nékdo zacinad debatovat poprvé, mize jiz disponovat schopnosti, kterd odpovida jiné Urovni
dovednosti, protoZe tyto znalosti mohl ziskat jinymi formami uceni.

Tato tabulka zacina vysvétlenim kategorii a Urovni, které v ramci pouzivdame. Poté nabizi popisy rlznych kompetenci, které se vyskytuji pfi
debatovani na rliznych drovnich.

Uroven Vychozi bod Zacatecnik Stfedné pokrocily Pokrocily

2: Zakladni faktické znalosti v
oboru prace nebo studia

0: nulova Uroven, coz znamena 1: Zakladni obecné znalosti 3: Znalost faktd, principd,

nedostatek dovednosti nebo

Ekvivalentni popis v EQF
postupll a obecnych pojm( v
zdvazné chyby ve schopnostech. oboru prace nebo studia
Ukazatel student(, ktefi dosud
neprokazali své schopnosti. To
neodpovida urovni EQF —

predchazi ji.

Dovednosti

V kontextu EQF jsou dovednosti
popsany jako kognitivni
(zahrnujici pouzivani logického,
intuitivniho a tvlrciho mysleni) a
praktické (zahrnujici manualni
zruc¢nost a pouzivani metod,
material(, nastroji a pomucek).

Z4adna nebo omezen3
schopnost Uspésné provadét
jednoduché ukoly

Zakladni dovednosti potfebné k
provadéni jednoduchych ukoltd

Zakladni kognitivni a praktické
dovednosti potiebné k vyuzivani
relevantnich informaci pfi plnéni
ukol( a reseni béznych
probléma s vyuZitim
jednoduchych pravidel a
nastrojt

Rada kognitivnich a praktickych
dovednosti potfebnych k plnéni
ukol( a reseni probléma
vybérem a pouzitim zakladnich
metod, nastrojd, materialt a
informaci




Odpovédnost a samostatnost

V kontextu EQF je odpovédnost a
samostatnost popsana jako
schopnost Zdka samostatné a
zodpovédné pouZivat znalosti a
dovednosti.

Zadné nebo omezena
schopnost pochopeni, jak
pristupovat k ukolim

Prace nebo studium pod
pfimym dohledem
organizovaném prostredi
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Prace a studium pod
dohledem s urcitou mirou
samostatnosti

Prevzeti odpovédnosti za splnéni
Ukoll v praci nebo pfi studiu;
ptizplsobeni svého chovani
okolnostem pfi feseni problémd

7 v

Uroven

Vychozi bod

Popis toho, kdy student
pravdépodobné odpovida
jednotlivym skupinam

Ocekavame, Ze studenti jsou na
této Urovni pred jakymkoli
debatnim tréninkem. Mohou
Ipfedvést nékteré prvky, které
odpovidaji vyssi Urovni, pokud se
jiZ dfive setkali s debatovanim /
vefejnym vystupovanim /
komunikaci / analytickym
myslenim skrze jiné prostredky
(napf. ve vyucovani ve skole).

Uroveii

\Vychozi bod

Styl: Srozumitelnost

Styl mluvy: Mumlani, pfilis rychla
nebo ticha fe¢, zmatené véty
nebo jiny dlivod, pro¢ posluchaci

Struktura: projev nema Zadnou
strukturu

Zacatecnik

Ocekavame, Ze studenti této
urovné dosahnou po 1-2 mésicich
debatniho tréninku, tedy po
ukonceni debatniho tréninku pro
zacdatecniky.

Zacatecnik

Styl mluvy: Slysitelny, rychlost
nebo hlasitost projevu muze byt
nedokonal3, ale neni aktivni
prekazkou pro porozuméni tomu,
co mluvdi fika.

Struktura: Véty jsou samy o sobé
srozumitelné, i kdyz ne vzdy tvori
soucdst soudrzného a
strukturovaného celku argumentu
nebo projevu. Zakladni struktura
je ohlasena, ale ne vzdy je
dodrzovéna.

Stfedné pokrocily

Ocekavame, Ze studenti této
urovné dosahnou po 6 mésicich
az 1 roce, poté, co pravidelné
navstévovali debatni schlzky a
pfipadné se zucastnili debatnich
akei (turnajh, soustfedéni atd.).

Stredné pokrocily

Styl mluvy: Tempo feci neni
vzdy dobré, ale nema to vliv na
presvédcivost projevu.
Struktura: Mluv¢i dodrzuje
ohlasenou strukturu a
argumenty obsahuji vnitfni
strukturu.

Pokrocily

Ocekavame, Ze studenti této
urovné dosahnou po 1-2 letech,
poté, co se pravidelné Ucastni
debatnich schiizek a akci a
prokazi své odhodlani debatovat,
naptiklad tim, Ze zacnou
rozhodovat nebo trénovat.

Pokrocily

Styl mluvy: UpIné véty, zfetelné
vyslovené, takZe neni obtizné
porozumét.

Mluv¢i projevuje porozuméni a
presvédceni o tom, co fika.
Struktura: Mluvci oznamuje a
pouZziva strukturu reci, argumenty
jsou dobfe strukturované (podle
vzordy, jako je TVDD — tvrzeni,
vysvétleni, diikaz, dopad) a
snadno sledovatelné, prechod
mezi jednotlivymi body reci
probiha bez chyb.




Styl: Rétorika

Hlas: Nevyrazny a nudny ton
prednesu (zejména monotdnni).
Jazyk: jazyk je
nestrukturovany, chaoticky
a matouci.

Hlas: Tén se méni. Urcity
emocionalni dopad; nékdy
muze byt nemistny, takze
znehodnocuje argumenty
(napf. nepfimérené silné
pouZiti emoci).

Jazyk: Snazi se pouZivat
priklady, réeni nebo stylistické
figury k vyjadreni pointy. Tyto
pokusy pravidelné nepfispivaji k
vétsimu porozuméni nebo
emocionalité argumentu,
mohou byt kliSovité nebo
nepresné.
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Hlas: Emoce neprevazuji nad
argumenty a jsou prizplsobeny
argumenttm. Reénik pGsobi
upfimné: Zda se, ze véfi v
argumentaci, kterou prezentuje.
Jazyk: pravidelné pouZivani
stylovych prvka, jako jsou dvody,
priklady a réeni

Jazyk se hodi k argumentaci, ale
nemusi vzdy zvySovat jeji
presvédcivost.

Hlas: Mluvéi méni zpusob
vyjadfovani a mluvi s vaznosti
odpovidajici obsahu jeho
projevu.

Jazyk: Styl je pouzivan s lehkosti
a presvéddivosti a prispiva k
presvédcivosti argumentace na
logickém a/nebo emocionalnim
zakladé.

Obsah: Argumentace

Analyza: Argumenty nejsou
logické, tvrzeni nejsou
podloZend, mohou byt vnitiné
rozporna (nebo si dva argumenty
navzdjem odporuji, ptipadné
odporuji pfedchozimu mluvéimu
na vlastni strané).
Argument je nepresvédcivy nebo
se nevztahuje k tezi.

Dukazy: Neposkytuje

zadné podptlirné dikazy

pro své argumenty.

Analyza: Nékteré pokusy o pouziti
argumentacniho modelu, jako je
TVDD. Je podano urcité
vysvétleni, ale zdstava mnoho
mezer. Dlkazy: Nékdy jsou
uvedeny priklady, fakta a
statistiky, které maji urcity vztah k
predloZzenému argumentu.

Analyza: Argumenty se obecné
fidi modelem TVDD. Jsou
oznaceny a je uvedena analyza,
ktera odpovida na otazky ,proc¢”,
i kdyZz muZe nechat snadno
vyuzitelné mezery pro opozici
nebo vynechat nékteré dulezité
vazby.
Dukazy: Argumenty jsou témér
vidy podloZzeny vérohodné
znéjicimi ptiklady, fakty a/nebo
statistikami.

Analyza: Jasné strukturovany
projev, ktery ma jasny cil.
Argumenty jsou logické a
srozumitelné, vysvétlené do
hloubky. Ridi se modelem
TVDD s vysvétlenou
argumentaci.
Dukazy: Kazdé tvrzeni je
podloZeno jasné relevantnimi
dlkazy. Pokud neni vysvétlena
zjevna relevance, predpoklada
se, Zze publikum je inteligentni,
ale neznalé tématu.




Obsah: Strategie

Strategie: Neupozornuje na

hlavni problémy v debaté ani

nespojuje argumenty s tezi.
Naplnéni role: Neplni roli, kterou
ma fe¢ v daném formatu debaty
plnit.

Strategie: Argumenty Ize ¢asto
implicitné chapat jako soucast
hlavnich spord debaty. Re¢nik
muZe argumentovat kolem
klicovych otazek teze. Obcas se
pokousi o propojeni s tezi.
Naplnéni role: Role je v zdkladu
naplnéna, i kdyZ ne s jasnym
zamérem.

Definice jsou uvedeny, ale
nemusi byt vZdy vhodné. Spory
ve shrnovacich fecech jsou
uvedeny, ale nepridavaji debaté
na jasnosti.

V pozdéjsich re¢ech mohou byt
uvedeny nové argumenty, které
viak nepredstavuji pokrok v
argumentaci.
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Strategie: Re¢nik oznaéi biremeno
dokazovani, které v debaté ma, a
vétSinou tak udéla spravné.
Recnik zatim neptenasi bfemeno
v reakci na argumentaci opozice.
Argumenty maji dopady
vztahujici se k tezi.
Naplnéni role: Re¢nik se
nedopousti Zadnych chyb pfi
plnéni své role volby ucinéné v
ramci kategorii pInéni role
napomahaji lepsimu fungovani
jeho projevu (uZite¢né
definice; spravné
identifikované spory; jasné
vyvraceni atd.).

Strategie: Re¢nik ma jasno o
svém bremenu dokazovani,
jeho bfemeno je presné uréeno
a fecnik muZe reagovat na
bfemeno uréené druhou
stranou.
Naplnéni role: Re¢nik bezchybné
plni svou roli v debaté a
poskytuje to, co je v ramci jeho
role potreba.

Obsah: Vyvraceni a reakce

Nevyjadfuje se k argumentim
pfedchoziho recénika.

Urcité reakce jsou, ale
nepostihuji jadro sporu.
Neucinné vyvraceni
argumentu.

Casté zapojeni hlavni myslenky
druhého argumentu. Nemusi vzdy
vyvratit jiny argument.

Snazime se rozliSovat mezi
explicitnim vyvracenim a
prolinanim vyvraceni, pokud to
format umozriuje. Mluvéi se
obcas pokousi o srovnani
argument( a argumentacni linie v
debaté, ale nedokaze ve srovnani
dokazat vétsi vyznam vlastniho
argumentu nebo argumentacni
linie.

Ukazuje, proc€ jsou argumenty
druhé strany irelevantni, chybné,
Spatné, nedostatecné nebo
obecné horsi nez argumenty
predloZené vlastni stranou. Je
jasnou soucasti struktury
argumentu, nikoliv pouze
pfipojenou a nasledné
ignorovanou. Mluvci ¢asto
srovnava obsah v debaté
srovnavacim zplGsobem, véetné
vysvétleni, které ukazuje, Ze jeho
obsah je presvédcivéjsi.




Soft skills: Tymova prace

Tymova prace: Zadna tymova
spoluprace; Zadné odvolavani se
na argumenty ostatnich, popirani
nazorl spoludebatérd.
Naslouchani: Re¢nik nevénuje
pozornost tomu, co bylo fe¢eno
predtim v debaté. Re¢nik béhem
projevl neupozorfiuje na to, co
se v debaté odehrélo predtim.
Pfinos: Debatér béhem
ptipravy nepfispiva.

Tymova prace: Odkazuje na
praci spoludebatérd, ale
Uspésné na ni nenavazuje.
Naslouchani: Pokus o
zaznamenani argument(
predchozich fe¢nikd (obvykle
jen vyvraci argumenty
bezprostredné predchazejiciho
recnika).
Pfinos: Urcity pfinos debatéra
béhem pfipravy, ne vidy
smérovany nebo srozumitelny
pro ostatni ¢leny tymu.
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Tymova prace: Od zacatku je
jasné, co bude tym délat.
Retnici poté vétsinou tuto
strukturu dodrZuji, ale mohou se
od ni odchylit.

Naslouchani: Dokaze sledovat
zbytek debaty a nezkresluje ji,
ale pfi reakci mGze prehlédnout
nékteré detaily nebo myslenky.
Pfinos: Pravidelné prispiva a
pfinasi napady. Kritizuje ostatni
spoludebatéry. Neprekazi pri
pfipraveé.

Tymova prace: Prvni debatér v
tymu jasné stanovi, co bude tym
jako celek délat. Tym se drzi
svého planu (s vyjimkou
pripadnych nutnych reakci na
opozici), pficemz vychazi z
argument( ostatnich a dba na to,
aby tym pokryl véechny
nejdulezitéjsi body.

Naslouchani: Re¢nik zjevné
naslouchal vS§em predchozim
fecnikim a porozumél jim; jeho
projev se snazi navazat na slova
spoludebatérd a vyvratit slova
oponentd.

PFinos: Pfispiva vlastnimi

ndpady a konstruktivné pomaha
svym spoludebatérim.
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Modely a strategie mysleni pro kritickou
analyzu soucasnych problému

Radostaw Czekan Fundacja Polska Debatuje

Ukazka

Cilem tohoto modulu je poskytnout debatnim kouclim zakladni nastroje pro praktické vedeni
debatérli, a to co se tyCe soucasnych témat s vyuZitim znalosti a souvislosti predstavenych v
pfedchozim modulu. Debatovani o sloZitych a neustdle se ménicich tématech tykajicich se mij.
migrace nebo ekonomiky muze byt pro studenty a kouce (zejména ty, ktefi nejsou odborniky v této
oblasti) zpocatku zdrcujici. Proto by modely debatniho mysleni pro analyzu tezi a pripadovych studii
mély tento proces uclinit pristupnéjsim, strukturovanéj$im, jasnéjSim, opakovatelnym a
univerzalnim. Zvladnuti metodologie debatniho mysleni studentiim a kouc¢im usnadni schopnost
kritického mysleni.

Ackoli existuji rizné zpUsoby, jak teze a argumentacni linie analyzovat, tento modul pouziva ten,
ktery je pfistupny jak zacatecnikiim, tak pokrocilym debatérim. Nejedna se vSak o vyCerpavajici a
vyluény model, takZe ¢tenare vyzyvame, aby se ptal, testoval a pfizpUsobil jej svym potrebam.

Kazdou debatni tezi Ize analyzovat prostrednictvim 4 otazek:
a) Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je tfeba ucinit?
b) Jaké je dikazni bremeno?
c) Jaké jsou sporné navrhy nebo postoje?
d) Jaké jsou argumenty?

V této kapitole je podrobné vysvétlena analyza téchto otazek, zatimco pfipadové studie a
pracovni listy uvedené pozdéji ukazuji, jak teorii uplatnit v praxi.
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Problém nebo rozhodnuti

Legenddarni americky profesor debatovani Alfred Snider kdysi fekl, Zze debatovani je o tom, jak
zménit svét. A mél pravdu, protoZe teze se omezuji na debaty o tom, co bychom si méli myslet o
minulosti nebo soucasnosti a co bychom méli délat jinak, aby byl svét lepsim mistem. Kdyby byl
svét dokonaly, pravdépodobné by nebylo o ¢em diskutovat. Pokud tomu neni jinak, prvnim
krokem pfi analyze teze by mélo byt zjisténi a definovani toho, co je problémem, o kterém se ma
diskutovat.

V ¢em je problém?

Problémem je situace, kterou lze zlepsit. Zde je uvedeno nékolik otazek, které slouzi ke zjisténi a
definovani toho, co je predmétnym problémem.

Pro¢ o tom debatujeme?
Jak vypada status quo v této oblasti? Proc je Spatny?
Ktera skupina nebo stakeholder neni spokojena se svou situaci? Proc¢?

Co se stalo v poslednich tydnech nebo mésicich, Ze je tato debata relevantni?

Zalezi na problému?

Pro vyvaZenou debatu nestaci jakykoli problém. KdyZz se nad problémem zamyslite, zkuste si
odpovédét na tyto otdzky:

Je problém skutecny nebo hypoteticky?

Existuji néjaké redlné priklady tohoto problému?
Je problém naléhavy, nebo ne?

Dotyka se problém dulezZitych stakeholderd?

Existuji uspokojiva alternativni reSeni problému?

Strana propozice by se méal pokusit dokazat, Ze problém je skutecny a naléhavy, o vyznamnych
stakeholderech, bez funkénich alternativ a propozice by ho méla podpofit priklady z redlného
Zivota.

Opozice by méla hledat dtvody, pro¢ problém neni skutecny, neni naléhavy, netyka se dilezité
skupiny lidi, nebo/a jiz existuji funkéni fesSeni. Opozice muze také dokazat, ze existuji dilezité;jsi
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problémy nebo zasadnéjsi stakeholdefi, na které je tfeba se zaméfit.

Opozice navic mlZe zpochybnit rozsah problému (,pfiliS Siroky” nebo ,pfilis uzky”), legitimitu
problému v ramci debaty z divodu squirrelingu (interpretace teze, ktera Cini debatu nevyvazenou
nebo nedebatovatelnou) nebo place-settingu ¢i time-settingu (stanoveni debaty na konkrétnim
misté nebo v konkrétnim ¢ase, pokud to neni uvedeno v tezi).

Co je pric¢inou tohoto problému?

Kromé toho by debatéfi méli popsat pficiny proxblému (pfi¢ina a nasledek). Propozice by méla
prokazat, Ze problém je nécim zplsoben, coZ tezi navrzeny ndvrh nebo argumentace fesi. Opozice
by jej mohla zpochybnit nasledujicimi utoky:

® Problém neni zplsoben X. Existuji pro néj jiné pficiny.

® Problém je zplisoben X, ale neni rozhodujicim faktorem. Existuji jiné, vyznamnéjsi priciny.
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Problémy, rozhodnuti nebo hodnoceni?

Identifikace problému je uZitecna nejen pro navrhové teze (,Tato vlada by udélala X”) nebo
aktérové teze (,Tato vlada by jako Y udélala X”), ale také pro dalsi teze tykajici se rozhodnuti a
hodnoceni (,, Tato vlada se véfi, Ze X zpusobuje vice Skody nez uzitku”, , Tato vlada lituje X”, , Tato
vlada podporuje X”). V posledné jmenovanych pripadech se vidy jedna o néjakou suboptimalni
situaci, kterou je tfeba vyhodnotit a rozhodnout o ni. Vezméme si napft:

e Tato vlada lituje socialnich siti
O© Problém: socidlni sité jsou populdrni a ndvykové
o Hodnoceni: Stoji jejich vyhody za to?
e Tato vlada vlada preferuje svét bez socialnich siti
o Problém: socidlni sité jsou populdrni a ndvykové
o Rozhodnuti: Bylo by lepsi Zit ve svété bez nich?
e Tato vlada véri, Ze by rodice méli svym détem zakdzat pristup k socidlnim sitim

o Problém: socidlni sité jsou populdrni a ndvykové
o Rozhodnuti: Méli by je rodice zakazat?

Dukazni bremeno

Dukazni bfemeno je predpokladana povinnost nékoho néco dokazat. Debatérova nesplnéna
povinnost unést dikazni bremeno muzZe byt divodem prohrané debaty.

Dlkazni bremeno by mélo byt predviddano nebo rozpozndno co nejdfive. Dikazni bfemena
vychazeji z:

a) pfifazené strany
b) teze atypu teze
C) tymové strategie a tvrzeni

V tezi ,Tato vlada podporuje socidlni sité" musi propozice prokdzat, Ze socidlni sité jsou Zadouci.
Opozice musi dokazat, Ze socialni sité jsou nezadouci. Toto bfemeno vychazi ze strany a typu teze
(Tato vlada podporuje...), coZ je hodnotici teze, kde zvazujeme viechna pro a proti.

Pokud by teze znéla , Tato vlada by zakazala socialni sité”, musela by propozice prokazat nejen to,
Ze socialni sité jsou nezadouci, ale také to, Ze jsou natolik Skodlivd nebo nemordlni, Ze je musime
zakdzat, a Ze tento zakaz je lepSi neZ jiné mozné alternativy. Pro¢? ProtoZe opozice muze tvrdit, Ze
socialni sité nejsou dokonalé, ale neméla by byt zakdzadna, nebo Ze jiné proveditelné alternativy
(napriklad regulace) jsou dostate¢né dobré.
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Dakazni bremeno standardné lezi na tymu, ktery néco tvrdi. Pokud propozice tvrdi, Ze socialni sité
jsou navykové, je povinna to dostatecné prokazat. V opacném pripadé by mélo byt toto tvrzeni
ignorovano nebo znehodnoceno v rozsahu, v jakém bylo prokazano.

Otazky, které je tfeba poloZit:
e Jaky je typ teze? Jaké dukazni bfemeno vyplyva ze jejiho doslovného znéni?
e Jaké dlkazni bremeno je implikovano pro obé strany?
e Co by mél tym prokazat, aby v debaté zvitézil?
o Jakd jsou kritéria pro vyreSeni této debaty?

Jaké dukazni bfemeno by mélo vyplyvat z nasich tvrzeni?
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Protichidné navrhy nebo postoje

Kritika myslenek propozice vétSinou k vitézstvi v debaté nestaci. Vyjmenovani vyhod myslenek
propozice také nestaci k vitézstvi. Debaty je vidy porovnavani dostupnych politik nebo scénari nebo
popisli nebo faktll nebo hodnot atd. Proto by jakdkoli argumentace méla byt vybrana a prokazana
komparativné. To je mnohem snazsi, pokud si nejprve ujasnime, jaké jsou protichGdné ndvrhy ¢i

postoje.

Priklad:

Tato vlada by zakdzala socialni sité.

o Navrh propozice: Méli bychom zavést zakaz pouzivani socidlnich siti.

e Navrh opozice: Méli bychom je zachovat takové, jaka jsou: bezplatné a dostupné komukoli.

nebo

® Postoj propozice: Zakaz je jedinym zpUsobem, jak zabranit destruktivni zavislosti.

® Postoj opozice: Regulace pro mladez a samoregulace pro dospélé staci k udrzeni zdravého

rozumu.

Pro ndvrhové teze by mély byt v modelu (specifikaci politiky prfedloZzené navrhem) zohlednény

nasledujici aspekty:
m

Agent

e Kdo ji bude provadét? Vlada? OSN? Evropska komise? Rodice?
Cinnost

e (o presné se bude délat?

e (o se nezméni?

e Tyka se tato politika vyhradné naseho tymu?
Alternativy

e Existuji néjaka alternativni feseni? Jsou dostate¢nd (nebo ne)?
Praxe

e Jak by to vypadalo a fungovalo ve skute¢nosti?
Vylouceni extrémnich scénari:

e Jaké extrémni pfipady by nemély byt zahrnuty?
Priklady nebo analogie podobnych politik?

e Existuji néjakd podobna reseni?

e Existuji néjaké analogie, které tuto politiku ¢ini realistickou?
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U retrospektivnich tezi (napt. Tato vlada lituje X) musi propozice identifikovat opacnou situaci a
prokazat, Ze byla proveditelnou alternativou.

U hodnoticich tezi (napf. , Tato vlada podporuje X. Tato viada véfi, Ze X...”) musi tymy formulovat
svlj postoj, ktery mlze byt obecny (napt. X pfinasi vice uzitku nez skody) nebo konkrétni (napf.
zavislost na socialnich sitich je naléhavéjsi problém neZ pristup ke zpravam).

VSechny postoje nebo navrhy jsou relevantni pouze do té miry, do jaké se vzajemné vylucuiji.
Pokud obé strany mohou tvrdit, Ze vzdélavaci kampané nebo zakony ve statuu quo, pak neni
nutné ani uzite¢né o tom diskutovat.

Argumenty

Debata se neobejde bez argumentd. Castou chybou debatérd je, Ze na zacatku pfipravy co
nejrychleji vymysleji argumenty. To vede k argumentim, které se vymysleji nejsnaze, nikoli nutné
k argumentim, které se vymysleji nejlépe. Pfedchozi analyza daného problému, bfemen a
postojl by jiz méla debatéry nasmérovat na spravné misto, ale pro maximalizaci strategického
mysleni je uZitec¢né argumenty v debaté kvalifikovat.

Témér vSechna tvrzeni v ramci debaty spadaji do jedné z téchto tfi kategorii:

1. Argumenty o problému nebo predpoklady
2. Argumenty o hodnotach, pravech a povinnostech
3. Argumenty o dlsledcich
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Argumenty o problému nebo predpoklady

Propozice by mohla argumentovat tim, Ze problém je skute¢ny a naléhavy, o vyznamnych
stakeholderech, s Zddnymi funkénimi alternativami, jak se s nim vyporadat. Kromé toho by propozice
mohla tvrdit, Ze soucasny stav vypada jako X, a to podporuje jejich diagndzu a reseni (charakteristiku
a model).

Opozice by mohla argumentovat tim, Ze problém neni skutecny, naléhavy nebo duleZity a existuji
preferované alternativy reseni problému. Opozice muzZe také argumentovat tim, Ze problém je Spatné
popsan nebo ma jiné priciny. Anebo opozice jesté mlzZe argumentovat, Ze soucasny stav vypada jako
Y, a to odporuje diagndze a feseni navrhu (,kontracharakterizace”).

U¢inné zpochybnéni problémd nebo predpokladdé miize zpochybnit viechny ostatni argumenty a
vyhrat debatu. Pokud neexistuje Zadny problém, povinnost provadét politiku neexistuje a neméla by
se vést diskuse o dlsledcich.

Neucinné zpochybnéni by mohli debatu zhatit, protoZe neexistuje shoda na zakladnich faktech a
cilech.

Argumenty o hodnotach, pravech a povinnostech

Tymy se mohou shodnout na problému a/nebo charakteristice stavajiciho stavu, ale nemusi se
neshodnout na hodnotach, pravech nebo povinnostech. Napfiklad se shodnou na problémech se
zavislostmi souvisejicimi se socialnimi sitémi, a kdyZ propozice preferuje péci a dusevni zdravi
mladeze, opozice se rozhodne hdjit osobni svobodu (hodnoty). Propozice bude tvrdit, Ze socidlni
sité porusuji prdva, a opozice bude argumentovat, Ze socialni sité vyZzaduji souhlas a je nasim
pravem riskovat a nést nasledky. Propozice bude tvrdit, Ze stdt md zasdhnout (povinnost),
zatimco opozice bude tvrdit, Ze stat se ma zdrzet (povinnost).

Efektivni argumentace hodnotami, pravy a povinnostmi (nebo principy) mdze ucinné prevazit nad
argumentaci dusledky, protoZe dlsledky jsou porovnavany na zakladé hodnoty, kterou jim
spolecnost prisuzuje.
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Argumenty o dlsledcich

Diskutujici se mohou shodnout na problému a hodnotéch, ale neshodnou se na dsledcich (napf.
zakazu). Mohou se také neshodnout na tom, zda duasledky z minulosti byly zplsobeny
konkrétnimi faktory.

Napfiklad v debaté na tezi:
Tato vlada by zakazala socidlni sité
Argumenty propozice by mohly vypadat takto:

1. Problém: Socidlni sité jsou ndvykové.
2. Povinnost: Stat musi chranit ob¢any pred nebezpecim.
3. Dusledky: Zakaz snizi zavislost.

Argumenty opozice v této debaté mohou byt jiné:
1. Problém: Socialni sité nejsou pri¢inou zavislosti. Zavislosti lze pfedchazet priibéZznou regulaci.
2. Pravo: Lidé by se méli svobodné rozhodovat o svém spolecenském Zivoté
3. Dusledky: Zakaz podpofi ¢erny trh a obtéZzovani na internetu.
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Analyza stakeholder(

vaevys

vyhodnoceni dopadu teze na urcité zajmové skupiny.
Krok 1 - Identifikace riznych stakeholdert v debaté

Otazky, které je tfeba polozit:
e Kterych skupin se teze tyka?
e Jaké podskupiny v ramci nich mizeme identifikovat?
e Jak se teze dotyka skupin?

Priklad: V ramci skupiny migranti jsme jako stakeholderu identifikovali ekonomické migranty a
uprchliky. V tezi , Tato vidda podporuje vstricné a liberdini vefejné politiky vici migraci” se to tykd
obou skupin, protoZe v hostitelské zemi je snazsi do ni vstoupit, zlstat a pracovat.

Krok 2 — Uvédomte si dulezZitost jednotlivych zicastnénych stran v porovnani a urcete jejich
poradi.

Otazky, které je tfeba polozit:
e Ktera z postizenych skupin ma nejvétsi pocet ¢lend?
e Kterd skupina je postizena nejintenzivnéji?
e Jakou odpovédnost a povinnost mame vUci rdznym zucastnénym stranam?
e Které zucastnéné strany jsou nejdllezitéjsi?

Priklad: Ekonomicti migranti jsou mnohem pocetnéjsi skupinou, ale uprchlici celi mnohem tvrdsim
podminkdm a vyZaduji mnohem naléhavéjsi statni podporu. Existuje také silnéjsi mordini zdvazek
vuci tém, ktefi jsou prondsledovdni nebo prchaji ze svych domovi. Proto budou uprchlici

vvvvvv
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Krok 3 — Vytvofeni argumentid a ramcovani debaty na zakladé prioritniho stakeholdera

Otazky, které je tfeba polozit:
e Jaké jsou zajmy stakeholdera?
e Jaké jsou motivace stakeholdera?
e Jaké jsou kratkodobé zisky a ztraty stakeholdera?

vvvvvv

legalizace pobytu, aby mohli co nejdrive pokracovat ve svém Zivoté. | kdyZ v krat$im obdobi
liberdlni zékony vyvolaji odpor, z dlouhodobého hlediska budou uprchlici ve spole¢nosti mnohem
lépe prijati.

Hodnoceni argument

Po predloZeni argumentl obéma tymy si tymy navzdjem zhodnoti své argumenty a snaii se
posluchade presvédcit, Zze jejich argumenty maji nejvétsi vahu pro pfijeti nebo zamitnuti teze. K
pochopeni nastrojd pro zvazovani argumentll pouzivdme koncept znamy jako ,,dopad”.

Typy dopadu
Argumenty lze porovndvat mnoha zpUsoby. Nejcastéji se pouZivaji tyto:
pravdépodobnost
rozsah

zavaznost
nevyhnutelnost

doba trvani



29

Pravdépodobnost oznacuje, jak pravdépodobné je, Ze k dopadu dojde. Tvrzeni o pravdépodobnosti
jsou posouzenim argumentl o dusledcich.

Rozsah se zabyva velikosti dopadu: kolik zi¢astnénych stran je ovlivnéno.

Zavainost se tyka typu dopadu: jak hluboky je dopad? Pro ilustraci rozdilu: v debaté o koureni
ma dopad zdkazu velky negativni dopad na pozitek z koufeni, protoze je pravdépodobné, ze
vétSina kurakd ma tuto Cinnost rdda. Ma vsak pozitivni zavazny dopad na mensinu kuraku, u
nichZ se objevi zavazna onemocnéni.

Nevyhnutelnost se zabyva tim, zda zjisténa Ujma nutné vznika v dusledku politiky nebo je
politikou odstranéna, pfipadné zda existuji alternativni moznosti, jak Ujmu odstranit nebo
kompenzovat.

Doba trvani (neboli rozsah) se zabyva tim, kdy a jak dlouho muze k dopadu dojit. Kratkodoba
Skoda miize byt vyménéna za dlouhodoby zisk. Napfiklad: zdkaz koufeni znamena, ze se budou
muset zavfit obchody s tabakovymi vyrobky, ale v dlouhodobém horizontu povede k vétSimu
prospéchu pro zdravi.

Porovnavani v ramci argumentl a mezi argumenty

Tento ramec lze poutzit k analyze vnitfni logiky argumentu. Napfiklad v debaté o zdkazu
koureni mlze byt argumentem opozice, Ze se tim omezuje svoboda volby. Debatéti se
mohou zabyvat typem a rozsahem dopadu — jak zdsadni je naptiklad toto omezeni volby?
Musi se také podivat na to, zda se to tyka vSech pripad(i. Napfiklad: omezuje svoboda volby
koufit svobodu volby osob vystavenych pasivnimu koufeni?

Zaroven toto tvrzeni hodnoti ve srovnani s jinymi tvrzenimi, napriklad se schopnosti Zit
dlouhy a zdravy Zivot. K porovnani argument( se pritom pouZivaji tvrzeni dopadu.

Otazky, které je tfeba polozit
e Jaké jsou dopady mych argumenti?

e Jaké jsou dopady, které uvadéji ostatni tymy?
e Jaké jsou jejich dopady ve srovnani s nasSimi dopady?



Shrnuti

Analyza teze v debaté vyuziva strukturované modely mysleni, které studentiim vstépuji pomalé
a kritické mysleni a maximalizuji jasnost argumentace. Nékdy vyZzaduje sebekazen a pfisnost, ale
snadno pfinasi podstatné vyhody pro jakoukoli produktivni neshodu a debaty a snad nds pfriblizi

k pravdé a lepSimu svétu.

Pti analyze soucasnych kontroverznich témat postupujte podle vySe uvedenych krok:

1.

Prectéte si nasledujici kapitoly, abyste zjistili, jak se pfi analyze tezi pouzivaji modely mysleni v

Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je tfeba ucinit?
a. Jedna se o skutecny problém?
b. Je to dllezitd otazka?
C. Jaké jsou pficiny tohoto problému?

Jaké je dukazni bfemeno?
a. Co ma podle teze vyplyva, Ze je tfeba dokazat?
b. Co musi nase strana dokazat, aby vyhréla?
Cc. Co musime prokdazat v souvislosti s nasimi tvrzenimi?

Jaké jsou sporné navrhy nebo postoje?
a. Jsou jasné?
b. Vyluduji se navzajem?

Jaké jsou argumenty?
a. Jaky je skutecny problém a zakladni pfedpoklady teze?
b. Jaké hodnoty, prava a povinnosti je tfeba uplatiovat?
C. Jaké jsou dusledky pro dileZité stakeholdery?

Jak mGzeme porovnat argumenty?
a. Jaké jsou dopady mych argument(?
b. Jaké jsou dopady, které uvadéji ostatni tymy?
c. Jaké jsou jejich dopady ve srovnani s nasimi dopady?

soucasnych debatach v redlném Zivoté.



Nové globalni vzdelavani

Globalizace, bohatstvi a chudoba
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Globalizace, bohatstvi a chudoba

Pracovni list — Daan Welling (International Debate Education Association)

Cast | — Schopnost kritického a analytického
mysleni — cviCeni
Cviceni 1:

Vezméte si tezi: ,Tato vlada véri, Zze by globalni Sever mél omezit mnozstvi prekdzek pro
ekonomickou migraci z globalniho Jihu” (mUZete také pouzit jakékoli jiné poskytnuté teze).

- Urcete Ctyfi rizné stakeholdery.
- Urcete, zda s politikou souhlasi, nebo nesouhlasi.

Stakeholder 1: souhlasi/nesouhlasi, protoze ...

Stakeholder 2: souhlasi/nesouhlasi, protoze ...

Stakeholder 3: souhlasi/nesouhlasi, protoze ...

Stakeholder 4: souhlasi/nesouhlasi, protoze ...
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- Vytvorte argumentaci pro dva ze stakeholder. Uvedte tvrzeni, odlvodnéni a pfiklad.

Argument 1

Tvrzeni

Oduavodnéni

Priklad

Argument 2

Tvrzeni

Oddvodnéni

Priklad
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Cviceni 2

Vezméte si jeden z argumentl, které jste uvedli ve cviceni 1. Zamyslete se nad zakladni
hodnotou, kterou argument obhajuje. Pokud napfiklad argument zni, Ze ,zvySena ekonomicka

migrace vede k mensi stabilité v pfijimajicich zemich”, identifikovana hodnota zni ,zemé musi
byt v ocich svych obcanu stabilni”.

Moje hodnota je ....

Pfemyslejte o dvou konkurenénich hodnotdch k hodnoté, kterou jste identifikovali:

U jedné konkurenéni hodnoty uvedte dlvod, proc je tato hodnota dulezitéjsi nez hodnota, ktera
vyplynula z vaseho argumentu.
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Cviceni 3

Jste zdkonodarcem v evropské zemi, ktery ma navrhnout feseni, jak pomoci délnikiim, ktefi pfisli o
praci, protoze firma, pro kterou pracuiji, se pfestéhovala do asijské zemé.

Provedte brainstorming dvou moznych feseni.

Zamyslete se nad stakeholdery v evropské i asijské zemi a analyzujte, jak by tato feseni ovlivnila obé
skupiny zuc¢astnénych stran.

Kterému reSeni ddvate prednost a proc?

Moje prvni feSeni je:

Moje druhé feSeni je:
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Tyka se to téchto zucastnénych stran:

v Evropé:

v Asii;

Vybral bych feSeni A/B (vyberte jedno), protoze:

Cviceni 4

Prectéte si nasledujici ¢lanek o FairTrade:

NPR: FairTrade helps farmers, but not their hired workers

Zamyslete se nad nasledujicimi otazkami:

Co je FairTrade?

Jaky je vysledek studie, o niz informuje NPR?

Jakymi moZnymi mechanismy lze tuto studii vysvétlit?

Jak hodnotite Uc¢innost FairTrade, pokud jde o pomoc lidem vymanit se z chudoby?

Ok wbdPE

Pokud teze zni: Tato vlada vérfi, Zze zemé globdlniho Jihu by mély odstranit obchodni
prekazky. Myslite si, Ze FairTrade je dobrou alternativni politikou? Pro¢ ano, nebo pro¢
ne?


https://www.npr.org/sections/thesalt/2019/07/01/736721302/fair-trade-helps-farmers-but-not-their-hired-workers
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Cast Il — Dal$i teze na procviovani

Tato vlada by upfednostnila globalni hospodarsky riist pfed ochranou Zivotniho prostiedi.
Tato teze se zabyva kompromisy mezi hospodarskym rlistem a udrzitelnosti Zivotniho prostredi.
Mezi mozné stakeholdery patfi nadnarodni korporace, ekologicti aktivisté a vladni pfedstavitelé.
Mezi relevantni pojmy patfi udrzitelny rozvoj, zména klimatu a ekonomickd nerovnost. Mezi
aktualni témata, ktera jsou relevantni, patti klimaticka krize, vzestup zelenych technologii a
rostouci povédomi o potfebé environmentalni udrZitelnosti.

Tato vlada by podpofila nadnarodni spole¢nosti, aby uprednostiiovaly socialni odpovédnost
pred ziskem.

Tato teze se zabyva ulohou podnikl pfi utvafeni hospodarského rozvoje. Mezi moziné
stakeholdery patfi vedeni podnikl, akciondfi, zaméstnanci a spotrebitelé.

Mezi relevantni pojmy patfi socidlni odpovédnost podnik(, etické vedeni a uloha podnikani ve
spole€nosti. K aktudlnim otdzkdm patfi rostouci rozdily mezi bohatymi a chudymi, dopad
globalizace na mistni ekonomiky a rostouci kontrola obchodnich praktik a odpovédnosti.

Tato vldda by poskytla reparace byvalym koloniim za hospodaiské vykofistovani, které zazily
v dobé kolonialismu.

Tato teze se zabyva dédictvim kolonialismu a jeho dopadem na hospodarsky rozvoj. Mezi mozné
stakeholdery patfi byvali kolonizatofri, byvalé kolonie, domorodé obyvatelstvo a aktivisté. Mezi
relevantni pojmy patfi reparace, historickd nespravedlnost a dopad kolonizace na kulturni a
ekonomické systémy. Mezi aktualni témata, ktera jsou relevantni, patfi pretrvavajici dédictvi
kolonialismu v mnoha zemich, debata o odSkodnéni za otroctvi ve Spojenych statech a v Karibiku

a hnuti za prdva a uznani pGvodnich obyvatel.

Tato vlada by upfednostnila Fair trade (spravedlivy obchod) pred volnym trhem v zemich
globalniho Jihu.

Tato teze diskutuje o kompromisech mezi politikami spravedlivého a volného obchodu. Mezi
mozné stakeholdery patfi drobni zemédélci, nadndrodni korporace, spotfebitelé a vladni
predstavitelé. Mezi relevantni pojmy patfi ekonomicka spravedlnost, globaini dodavatelské
fetézce a dopad obchodnich politik na pracovniky a Zivotni prostredi. K aktualnim tématam, ktera
jsou relevantni, patfi dopad pandemie COVID-19 na globalni obchod, probihajici debata o
vyhodach a nevyhodach globalizace a vzestup etického konzumerismu.

Tato vlada veéri, ze Svétova obchodni organizace by méla uprednostinovat environmentalni a
pracovni normy pred odstrafiovanim prekaZek volného obchodu a priznivého investi¢niho
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klimatu.

Tato teze projedndvd ulohu WTO pfi podpore udrzitelného a spravedlivého hospodarského
rozvoje. Mezi moziné stakeholdery patfi vladni predstavitelé, odbory, ekologicti aktivisté a
nadndrodni korporace. Mezi relevantni pojmy patfi pravidla obchodu, globdlni sprava a dopad
obchodnich politik na Zivotni prostifedi a pracovniky. K aktualnim otazkam, které jsou relevantni,
patfi probihajici jednani WTO o otazkach, jako je elektronické obchodovani a dotace na rybolov,
rostouci vyznam environmentalnich a sociadlnich standard( v globalnich dodavatelskych fetézcich
a narust dvoustrannych a mnohostrannych dohod o volném obchodu s ochranou investor( (¢asto
nazyvanych ,ISDS”).

Tato vlada by dotovala podniky, aby lokalizovaly své dodavatelské fetézce.

Tato teze se zabyvd dopadem globalizace na mistni ekonomiky a potencidlnimi vyhodami
lokalizace dodavatelskych retézcl. Mezi mozné stakeholdery patfi nadnarodni spole¢nosti, malé
a stfedni podniky, spotfebitelé a vladni pfedstavitelé. Mezi relevantni koncepty patfi ekonomicky
nacionalismus, fizeni dodavatelskych fetézcli a dopad obchodnich politik na mistni ekonomiky a
pracovniky. Mezi aktualni témata, ktera jsou relevantni, patfi probihajici debaty o obchodu a
globalizaci, narlst protekcionistickych politik v mnoha zemich a dopad COVID-19 na globalni
dodavatelské retézce.






Zpravy, sum a neutralita

Pracovni list — Radostaw Czekan — Fundacja Polska Debatuje

Cast | — Schopnost kritického a analytického mysleni —
cviceni
Cviceni 1:

Teze: Tato vlada preferuje svét bez statem financovanych zpravodajskych organizaci (napf. SABC, BBC,
Al-DzZazira, Deutsche Welle atd.)

vvvvvv

Otazky:
1. Proc davéte prednost jednomu pred druhym?
2. Hodnoti tymy propozice a opozice stakeholdery stejnym zplsobem? Proc se lisi?
3. Jak byste definovali podskupiny v ramci nejdllezZitéjsiho stakeholdera? Jak odliSné na né dopada
teze?
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Cviceni 2

Teze: Tato vladda by zavedla doktriny spravedinosti (fairness doctrines) v hlavnich zpravodajskych
organizacich.

Rozdélte skupiny po 2-3 Zacich a vylosujte jim strany (propozici a opozici). Uvedte nékolik argumentd
pro jednu nebo druhou stranu. Usporadejte je do kategorii*:

1. Argumenty o problému nebo predpoklady

2. Argumenty o hodnotach, pravech a povinnostech

3. Argumenty o dlsledcich

Otazky:
2. Jak byste napadli nejlepsi argumenty na obou strandch?

e Jako referencni bod pro kategorie argumentl muZete pouzit Modely a strategie
mysleni.
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Cast Il — Daldi teze na procvi¢ovani

Tato vlada by jmenovala vedeni statem financovanych médii prostfednictvim vSeobecnych
voleb.

Kontext: Statem financované spravni rady jsou obvykle jmenovany politickymi organy.
Napfiklad generalni feditel BBC je jmenovan Kralem v radé na radu statniho tajemnika, generalni
feditel Deutsche Welle je jmenovan Radou pro vysilani, kterd se sklada z rliznych zastupcl
nominovanych napf. parlamentem, vladou, cirkvi, odbory, univerzitami.

Tato vlada by pfiméla zpravodajska média, aby o vSech demonstracich informovala pomérné
podile jejich velikosti.

Kontext: Rlizné zpravodajské stanice o demonstracich informuji rGzné, podle svého uvazeni,
pokud jde o vysilaci ¢as, ramovani, komentare a dokonce i velikost demonstrace. Zpravodajstvi
vyznamneé ovliviiuje vnimani vyznamu protestu a socidlni mobilizace ze strany verejnosti. Ackoli
se vétSina zpravodajskych médii ve svych zasadach odvolava na objektivitu a spravedlivé
zpravodajstvi, v soucasné dobé nedochazi k jeho ucinnému prosazovani.

Tato vlada by stihala vyrobu, Sifeni a sdileni fake news.
Kontext: Nékolik zemi zavedlo stihani $ifeni fake news. Napfiklad Recko stiha ob&any, ktefi ifili

nepravdivé informace béhem pandemie COVID-19. Podobné predpisy byly pfijaty v Malajsii,
Jihoafrické republice a sou¢asna Uprava se pouziva pro vySetfovani v Turecku.



ldentita, kultura, nabozenstvi a
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prekracovani hranic




|dentita, kultura, nabozenstvi a prekracovani

hranic

Pracovni list — Jakub Okruhlica — Asociace debatnich klubt

Cast | — Schopnost kritického a analytického mysleni

cvicenl
Teze: Tato vlada by méla zavést povinné skoleni o diverzité na pracovisti.

Cviceni: skupinova diskuse

Debatéfi budou rozdéleni do malych skupin po ¢tyfech (v pripadé nedostatecného poctu
debatérl do skupin po dvou).
Polovina kazdé skupiny musi vymyslet co nejvice vyhod (bez argument(l) a druhd polovina musi
vymyslet co nejvice nevyhod.
Po péti minutach trenér ozndmi, Ze opét jako celd skupina maji vybrat 1 nejdulezitéjsi vyhodu a
nevyhodu.
Poté trenér s kazdou skupinou zvlast provede analyzu jejich vyhod/nevyhod a hleda ddvod, proc¢
si vybrali pravé tuto.
Konkrétné:
e Proc je tato vyhoda/nevyhoda duleZitéjsi nez jiné?
e Je to vyhoda/nevyhoda pouze pro jednu skupinu (spoleénost jako
celek/vedeni/zaméstnance)? Nebo ma vliv na vice zucastnénych
stran? Pokud ano, jak?
e Mdze byt vyhoda zaroven nevyhodou (a naopak)?
e Napada vas néjaky jiny zplsob, jak této vyhody/nevyhody
dosahnout, nez povinnym Skolenim o diverzité?
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Cviceni: hrani roli

Debatéri se vziji do role manazera a jeho podfizenych, kterym skolitel zaddva postupné problémy
na pracovisti (se zamérenim na kulturni a nabozenské rozdily) a debatéfi je musi vyFesit. Skolitel
zadd zaméstnanclm nékteré modelové situace a manaZer je musi vyresit.
Po vyreSeni problému nasleduje vzajemnd diskuse o tom, zda debatéfi s reSenim souhlasi, co
udélal manazer Spatné a jaka rizika feseni pfinasi.
Po skonceni diskuse se role manazera ujme jiny debatér, trenér nastoli dalSi problém a opét je na
manazerovi, aby ho vyresil. Konkrétni situace:
e V kolektivu se objevuji nevhodné vtipy o ndboZenstvi jednoho ze zaméstnanc.
e Kolektiv je rozdélen do homogennich skupin podle etnické pftislusnosti.
Jednotlivci maji problém mluvit s ostatnimi, nevédi, o ¢em mluvit.
® Zaméstnanci si stéZuji, Ze si jeden z koleg(i vzal dovolenou kvuli ndboZzenskym
svatkam, které vétsina z nich neslavi.
o Neéktefi zaméstnanci Sikanuji nového kolegu, protoZze neumi jazyk tak dobfe
jako ostatni. Néktefi z tymu by se radi kolegy zastali, ale boji se, Ze se sami

stanou obéti Sikany.



Dlouhodobé cviceni: Osloveni firmy, ktera jiz zavedla povinné Skoleni o
diverzité.

Debatéri jsou rozdéleni do nékolika skupin (v zavislosti na celkovém poctu debatéri).

Kazda skupina se bude zabyvat konkrétni firmou, ktera jiz zavedla Skoleni o diverzité.

V rdmci spoluprace by se debatujici dozvédéli, jaké je pozadi problému, jaké konkrétni kroky firma
podnikla a zda splnila ocekavani, pfipadné jaké problémy pretrvavaiji.

Debatéri by pak analyzovali situaci, hledali chybné kroky, dobré kroky, navrhovali dalsi resSeni
pretrvavajicich problém( a nakonec hodnotili, jak Uspésné bylo reseni.

Nakonec ho predstavi ostatnim debatériim. VSechny skupiny by pak hledaly, co bylo stejné,
porovnaly by, zda bylo dosazeno stejnych vysledk(, a pokud ne, proc jich nebylo dosazeno.
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Cast Il — Dal$i teze na procviovani

Tato vlada véri, Ze zaméstnanci, ktefi dobrovolné zlepsuji své védomosti o diverzité, maji byt
odménéni nad svou mzdu.

V soucdasné dobé jsou zaméstnanci kromé platu odménovani dalSimi benefity (pfispévky na
penzijni pfipojisténi, multisportovni karty, volno atd.). Tyto benefity jsou vazany na jejich
pracovni vykon a plnéni pracovnich povinnosti. Pokud by toto bylo zavedeno, byli by témito a
dalsimi vyhodami (napf. prednostni Ucast na vzdéldvacich programech pred ostatnimi)
odménovani, pokud by prokazali zlepseni nebo snahu zlepsit se v pfijimani kulturnich odlisSnosti,
naptiklad prostfednictvim dobrovolnych e-learningovych kurzi nebo jinych vzdéldvacich
program(.

Toto feSeni by mohlo pfinést vyssi vnitfni motivaci pracovat s rozmanitosti a zlepSovat se.

Tato vlada navrhuje realizaci programu peer-to-peer s cilem zlepsit povédomi o diverzité ve
firmach.

Peer-to-peer programy na rlznych zakladech vykazuji dlouhodobé vyssi ucinnost nez tradicni
vzdélavaci programy (zejména mezi mladymi lidmi). Zavedenim tohoto P2P systému ve firmach
by zaméstnanci byli vice motivovani k Ucasti na chodu firmy, zlepSily by se interni vztahy a doslo
by k integraci v kolektivu. Mezi zaméstnanci by mohlo probihat Skoleni P2P, kdy by se kazdy
zajimal o téma, které je mu blizké, a vzdélaval by své kolegy.

Dalsi moznosti je P2P, kdy by zaméstnanci, ktefi [épe rozumi kulturnim rozdildm, koucovali ty
zaméstnance, ktefi vykazuji nedostatky. Ti by se zase nebdli obratit se na né s problémem nebo
neznalosti, protoze by je jejich kolegové nemohli potrestat (na rozdil od jejich nadfizeného).
Tento systém by mohl byt méné nasilnou alternativou, kterou by zaméstnanci |épe pfijali.



Nové globalni vzdélavani

Jdrzitelnost a klima



Udrzitelnost a klima

Pracovni list — Jakub Hlavacek — Asociace debatnich klubd

Cast | — Schopnost kritického a analytického mysleni —
cviceni

CviCeni 1: Analyza etické odpovédnosti

Cil: Rozvijet dovednosti etického uvazovani analyzou moralni odpovédnosti hlavnich znecistovatell
vuci klimatickym uprchlikGm.

Pokyny: Poskytnéte kazidé skupiné soubor etickych zasad, jako je spravedlnost, lidska prava a
globalni solidarita — inspirovat se mlzete zde: https://debaticons.com/book/ — kapitola 5.

Diskutujte a zhodnotte, jak se jednotlivé etické zasady vztahuji k problémim a odpovédnosti
souvisejicim se zménou klimatu.

Zajimavé otazky:
a) Meéli by se velci znecistovatelé starat o ostatni zemé?
b) Jaké vyhody by mohla pfinést globalni solidarita?
c) Jak mlze geoinzenyrstvi ovlivnit socialni spravedlnost?
d) Je pfemisténi etické?
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Cviceni 2: Analyza nakladu a pfinosu

Cil: Rozvijet kritické mysleni a rozhodovaci schopnosti pomoci analyzy nakladd a pfinosd otevieni
hranic pro klimatické uprchliky.

Pokyny:

Zamyslete se nad tim, jaké vyhody by mohlo otevieni hranic pfinést velkym znecistovateldm.

Premyslejte o:
a) demografickych udajich
b) mistnim trhu prace
C) socialnich nakladech
d) ztratach na Zivotnim prostfedi

Poté se zkuste podivat na tuto politiku z pohledu zemi, kde uprchlici Zili.

Cviceni 3: Analyza stakeholder(

Cil: Rozvijet analytické mysleni pomoci analyzy stakeholderl v souvislosti s otevienim hranic pro
klimatické uprchliky.

Pokyny:
Vymyslete alespon 5 zucastnénych stran, které by mély byt zohlednény v rdmci nékteré ze 4 tezi
uvedenych v CASTI II.

Oznacte je podle toho, jak jsou dllezité:
a) velikost — jak velka je skupina, o které mluvime
b) zranitelnost — jak zranitelna je skupina
C) schopnost —jak velka je jejich schopnost néco zménit
d) pravdépodobnost — jak pravdépodobné je, Ze se budou chovat jako ...
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I4 7

Cast Il — Dal$i teze na procvi¢ovani

Tato vlada véri, Ze by firmy mély uprfednostiovat environmentdlni udrZitelnost pired
kratkodobymi zisky.

Mnoho firem celi dilematu, jak najit rovnovdhu mezi udrZitelnosti Zivotniho prostredi a
kratkodobou maximalizaci zisku. Tento podnét zkoumda kompromis mezi environmentalni
udrZitelnosti a kratkodobym ziskem a zdlraziiuje, Ze je tfeba, aby firmy upfednostriovaly
dlouhodobé environmentalni aspekty. Analyzujte etickou odpovédnost, praktické problémy a
potencialni dlouhodobé ptinosy spojené s tim, Ze firmy upfednostiuji environmentaini
udrZitelnost pred kratkodobym ziskem.

Tato vlada véfi, Ze by mistni komunity mély mit moZnost vyjadfit se k rozhodovacim procestim
velkych znedistovatelli pasobicich v jejich regionu.

Velci znecistovatelé ¢asto pUsobi v mistnich komunitach a ovlivriuji jejich Zivotni prostredi, zdravi
a celkovy blahobyt. Tento podnét se zabyva vyznamem zapojeni mistnich komunit a rozhodovani
pri utvareni provozu a postupl pramyslovych odvétvi, kterd jsou velkymi znecistovateli.
Analyzujte etické aspekty, praktické vyzvy a potencialni pfinosy toho, Ze mistnim komunitam
bude pfiznan hlas a vliv v rozhodovacich procesech primyslovych odvétvi, ktera jsou velkymi
znecistovateli a pusobi v jejich regionu.

Tato vlada navrhuje vyuZiti kontroly predatorti ke zmirnéni dopadu zmény klimatu na ohrozené
druhy.

Zmeéna klimatu predstavuje vyznamnou hrozbu pro ohrozené druhy, protoze jejich stanovisté
jsou stale vice narusovana. Tento navrh se zabyva otazkou, zda by kontrola predatord méla byt
pouzita jako strategicka reakce na zmirnéni dopadu zmény klimatu na ohrozené druhy.

Tato vlada véri, Ze nadnarodni korporace maji vétsi odpovédnost za feSeni zmény klimatu nez
viady.

Zména klimatu je globalni problém, ktery vyzaduje spole¢nou akci rGznych stakeholdert. Viady
hraji zasadni roli pti provadeéni politik a regulaci, ale vyznamny vliv na emise sklenikovych plyn( a
udrzitelnost Zivotniho prostfedi maji také nadnarodni spolecnosti. Tento podnét zkouma role,
odpovédnosti a potencidlni opatfeni, kterd by mély nadnarodni korporace pfijmout pfi reseni
zmény klimatu.



Nové globalni vzdelavani

Globalizace, bohatstvi a chudoba
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Globalizace, bohatstvi a chudoba

Pracovni list — Daan Welling (International Debate Education Association)

14
Téma
Tato vlada véri, Ze Cinské investice v zemich globalniho Jihu pfinaseji vice uzitku nez Skody.

Kontext

Poté, co se Cina stala globalni ekonomickou velmoci, dolo v poslednich letech k vyraznému
narlstu Cinskych investic v zemich globalniho Jihu. Na rozdil od zdpadnich rozvojovych politik,
které Casto kladou dliraz na liberalni hospodarské reformy, demokratickou spravu véci verejnych
a socialni a environmentalni zaruky, je Cinsky pfistup k rozvojové pomoci ¢asto povazovan za
ani ekonomické podminky, coz lze povazovat za atraktivni alternativu pro zemé, které nechté;ji
dodrzovat zapadni politické predpisy.

Kritici v8ak tvrdi, ze vzestup Ciny v zemich globalniho Jihu midze mit negativni ddsledky, véetné
rizika vzniku nové formy ekonomické zavislosti. Nékteré zemé, které pfijaly velké mnozstvi
¢inskych investic, se silné zadluzily, coz vyvolava obavy ohledné udrzitelnosti dluhu a moziné
ztraty suverenity. Napriklad Sri Lanka musela pronajmout svij strategicky umistény pristav
Hambantota Ciné na 99 let poté, co méla problémy se splacenim &inskych pljéek pouZitych na
vystavbu pfistavu.

Rostouci pritomnost Ciny v zemich globélniho Jihu navic vyvolava obavy o Zivotni prostiedi a
socialni otazky. Kritici tvrdi, ze nékteré projekty podporované Cinou vedly ke zhorseni Zivotniho
prostredi, vysidleni mistnich komunit a Spatnym pracovnim praktikdm. Napfiklad navrhovana
vystavba prehrady Myitsone v Myanmaru, kterou financovala Cina, byla kritizovana kvdli
moznému dopadu na Zivotni prostfedi a vysidlovani mistnich komunit, coz vedlo k pozastaveni
projektu.
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Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Cinské investice v zemich globdlniho Jihu Ize charakterizovat jako kompromis mezi zvy$enymi
kapitalovymi investicemi a rozvojem infrastruktury v zemich globalniho Jihu a snizenou motivaci
pro reformu lidskych prav a liberalni spravy véci verfejnych v téchto zemich. Tymy musi tyto obavy
vyvazit a také se zabyvat dalSimi vedlejSimi ucinky ¢inskych investic. Tymy také musi tyto obavy
vyvazit s pfistupem Zapadu ke globalnimu Jihu.

Jaka jsou bremena?

PROPOZICE potfebuje argumentovat, Ze ¢inské investice jsou Cistym pfinosem pro obcany zemi
globalniho Jihu;

OPOZICE musi tvrdit, Ze ¢inské investice jsou pro ob¢any zemi globalniho Jihu Cisté negativni nebo
Ze vylu€uji moznost jesté lepsi formy hospodarského rozvoje.
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Jaké jsou protichtdné navrhy?

Investice
Cinou (PROP)

podporované

Zapadni model investic (OPP)

Svétova banka (SB) a Mezinarodni ménovy fond

Kdo? Cina, jeji statni spole¢nosti, investofi oo ) A ] ;
s . . (MMF), jejich ekonomové a poradci; zapadni

a poradci, Asijska banka pro investice , : 3 , L i
do infrastruktury (AlIB) a Nova nadn’art’)dnl k.orporace avvladY; vlady a obc:f\rTe zemll
Hedvabnd stezka, visdy a obZané globajlnl,ho -thu, spolecnosti a pracovnici zemi
zemi globalniho Jihu, spole¢nosti a globdlniho Jihu
pracovnici zemi globalniho Jihu.

Co? Primé investice do mistni | Investi¢ni balicky zaloZzené na ekonomickych a
infrastruktury a vyrobnich center, | neekonomickych podminkach (napf. dobra sprava
které si Cina pronajima nebo vlastni; | véci vefejnych, boj proti korupci, svobodné a
zZddnda omezeni financovani na | spravedlivé volby, dosaZeni rozvojovych cill
zdkladé jinych neZz ekonomickych | tisicileti)
ukazatell

Kdy? Toto je debata, ktera se odehrava v sou¢asném svété.

Jak by to Cina investuje do infrastrukturnich | VlIady zapadnich zemi poskytuji podminénou

vypadalo v projektd (Zeleznice, silnice, pristavy), | rozvojovou pomoc na zékladé rady ukazateld, ¢asto

praxi? téZby surovin (napf. doly) a zakladani | vazanych na rozvojové cile tisicileti, snadnost
firem. Pljcky nejsou podminény | podnikadni, dobrou spravu véci vefejnych a svobodné
ukazateli v oblasti spravy véci | nebo spravedlivé volby. MMF poskytuje financni
vefejnych nebo lidskych prav; Cina | prostiedky zemim jako véfitel posledni instance, kdy?
mUZe ziskat zpét vlastnictvi, pokud | se zemé potykaji s problémy se zajisténim svych
zemé nesplaci své dluhy. potieb.

Vylouceni Cina chce mit dobré obchodni | Nepodporujeme nejhorsi formy zapadni pomoci, kdy

extrému projekty; nemyslime si, Ze financuje | se pomoc zaddva zdpadnim firmdm témér bez
ekonomicky nesolventni projekty | nasledné kontroly a vyzaduji se balicky trestnych
nebo nechdvd zemé snadno | hospodarskych uprav, které v 90. letech znicily
zbankrotovat. postsovétské staty.

Redlné Zeleznice Mombasa-Nairobi; Zelena revoluce:

pfiklady ) ) o Zapadni  vyzkum, financovany  charitativnimi

nebo Vod'melektrarnaCocaCodoSmcIal'rv organizacemi, jako je Fordova a Rockefellerova

analogie Ekvadoru byla postavena diky | 34ace, a provadény zapadnimi institucemi v zemich

¢inskym  finan¢nim investicim a
know-how cinskych firem a pokryva
35 % ekvadorské potreby elektriny.

globalniho Jihu, vyvinul plodiny, které byly odolné
vicéi nemocem a poskytovaly vyssi vynosy, ¢imz se
bojovalo proti potravinové chudobé;

Mikrouvér: myslenka plvodem z Bangladése, ktera
ma velkou podporu zapadnich instituci a poskytuje
malé pljcky drobnym podnikatelim v zemich
globdlniho Jihu.
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Mozné argumenty

Propozice

Tvrzeni: Cinské hospodarské investice prispivaji k rozvoji infrastruktury v zemich globalniho Jihu.

Od@vodnéni: Cinské investice upfednostfuji infrastrukturni projekty, jako jsou dopravni sité a
vyroba energie, které maji zasadni vyznam pro hospodarsky rist a rozvoj. Rozvoj infrastruktury
muzZe stimulovat mistni ekonomiku, vytvafet pracovni mista a zlepSovat Zivotni Groven. Casto
vyZaduji rozsahlé kapitalové financovani, které je pro zemé globalniho Jihu téZko dostupné a
které zapadni vlady nerady poskytuji pfimo, misto aby véfily v kapitalové zajisténi ze strany
soukromych subjektu.

Priklad: Standardni Zeleznice Mombasa-Nairobi v Keni, kterou financovaly a postavily ¢inské
spolecnosti, podpofila obchod a zvysila regiondlni propojeni.

Tvrzeni: Cinské investice nabizeji alternativu k zadpadni pomoci, kterd mGzZe byt spojena s
politickymi a ekonomickymi podminkami.

Od@ivodnéni: Cinské investice se obecné fidi neintervenénim pfistupem, aniz by pfijimajicim
zemim kladly politické nebo ekonomické podminky. Naproti tomu zdpadni pomoc je casto
spojena s podminkami, které mohou omezit autonomii vlad zemi globalniho Jihu pfi fizeni jejich
rozvojového procesu. Napfiklad pokud jde o boj proti korupci nebo reformy volného trhu. Ty jsou
nékdy mistnimi vladami vnimany jako neokolonialistické. Tato ustanoveni jsou také ¢asto obtizné
splnitelnd, coZz znamena, Ze projekty, které by byly isté pozitivni, i kdyby nebyly pIné realizovany,
se vlbec neuskutecni.

Tvrzeni: Cinské investice mohou pomoci podpofit obchodni a hospodaiskou spolupraci mezi
Cinou a zemémi globalniho Jihu a vytvofit nové prilezitosti na trhu.

Od@vodnéni: Cinské investice €asto vedou ke zvy$eni obchodni a hospodarské spoluprace mezi
Cinou a pFijimajicimi zemémi, coz mdze stimulovat mistni podniky a vytvéiet pracovni mista. Tato
diverzifikace je dleZitd, protoze Cina se stava nejvétsi ekonomikou svéta. MoZnost obchodovat
s timto velkym ekonomickym subjektem, ktery je dychti po zdrojich, miZe pomoci ekonomikam
zemi globalniho Jihu v rastu.

Priklad: Cinské investice do ropného sektoru v Angole vedly k narfistu vyvozu z Angoly do Ciny,
coz pro Angolu vytvofilo nové zdroje prijmU a ekonomické prileZitosti.
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Opozice

Tvrzeni: Cinské investice mohou upfednostfiovat rozsahlé infrastrukturni projekty pred
socialnimi a environmentalnimi otazkami.

Odlvodnéni: Nékteré cinské investice v zemich globdlniho Jihu byly kritizovany za nedostatecné
feSeni socidlnich a environmentalnich problém(, coz mlZe mit negativni dopad na mistni
komunity a ekosystémy.

Priklad: Vystavba pfehrady Myitsone v Myanmaru, financovana z Cinskych investic, Celila kritice
kvali vysidleni mistnich komunit a poskozeni Zivotniho prostredi.

Tvrzeni: Cinské investice mohou vést k problémidm s udriitelnosti dluhu a k ekonomické
zavislosti.

Odavodnéni: Nékteré zemé, které obdrzely velké mnozstvi Cinskych investic, mély potize se
splacenim pUjcek, coz vedlo k obavdm o udrzitelnost dluhu a moznou ztratu suverenity.

Priklad: Ptiklad: Sri Lanka musela pronajmout pfistav Hambantota Ciné na 99 let poté, co se
potykala se splacenim cinskych pujcek pouzitych na vystavbu pfistavu.

Tvrzeni: Cinské investice nemusi vidy uprednostiiovat budovani mistnich kapacit a
zaméstnanosti v takové mire jako nékteré uspésné zapadni projekty.

OdGvodnéni: Cinské investice sice mohou vytvaret pracovni mista, ale nékdy zahrnuji vyuzivani
Cinské pracovni sily a zdroji, coz mUZe omezit moznosti zaméstnani pro mistni pracovniky.
Naproti tomu nékteré projekty zapadni pomoci se zaméruji na budovani mistnich kapacit a
podporu mistni zaméstnanosti.

Priklad: V zemich jako Ghana financuje americkd agentura pro zahrani¢ni pomoc Millennium
Challenge Corporation (MCC) projekty, které uptfednostnuji mistni zaméstnanost a budovani
kapacit, napriklad projekt rozvoje zemédélstvi zaméreny na zlepseni zemédélského sektoru a
zvyseni pfijmu drobnych zemédélca.
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Globalizace, bohatstvi a chudoba

Pracovni list — Daan Welling (International Debate Education Association)

Téma

Tato vlada véfi, Zze by globalni Sever mél snizit prekazky pro ekonomickou migraci ze zemi
globalniho Jihu.

Kontext

Ekonomickou migraci se rozumi stéhovani lidi z jedné zemé nebo regionu do druhé za lepSimi
ekonomickymi ptilezitostmi, jako jsou vyssi mzdy, lepsi Zivotni Uroven a lepsi pracovni vyhlidky.
Tim se lisi od uprchlikl, ktefi opoustéji své zemé ze strachu pred politickym pronasledovanim
nebo nasilim.

Zastanci této myslenky tvrdi, Ze globalni Sever by mél snizit pfekdzky pro ekonomickou migraci
ze zemi globalniho Jihu, a to z nékolika dlivodu. Zaprvé to mize pomoci zmirnit chudobu a zlepsit
Zivotni uroven migrantd a jejich rodin. Remitence neboli penize, které migranti posilaji domu,
hraji klicovou roli pfi podpore rodin a komunit na globalnim Jihu. V roce 2020 dosahly remitence
do zemi s nizkymi a stfednimi prijmy 540 miliard dolar(, ¢imz prekonaly primé zahranicni
investice a oficidlni rozvojovou pomoc.

Za druhé, ekonomicka migrace muize byt pro globdlni Sever pfinosem, protozZe fesi nedostatek
pracovnich sil a pfispivda k hospodafskému rlstu. Napfiklad ve Spojenych statech tvofi
pristéhovalci 17 % pracovni sily a jsou nadmérné zastoupeni v odvétvich, jako je zemédélstvi,
stavebnictvi a zdravotnictvi. V Némecku vedl| prichod uprchliki béhem krize v roce 2015 ke
zvyseni poctu pracovnich sil a sniZzeni nedostatku kvalifikovanych pracovnikl v zemi.

Kritici vSak namitaji, Ze snizeni prekazek ekonomické migrace muze vést k odlivu mozkd v zemich
globalniho Jihu, protoze kvalifikovani pracovnici opoustéji své domovské zemé, a k socidlnimu
napéti v zemich globalniho Severu, protoze se komunity snazi integrovat nové pfichozi.

Jednou z vyzev v této diskusi je skutecnost, Ze stavajici politiky, které omezuji ekonomickou
migraci, jsou pod neustalou kontrolou organizaci na ochranu lidskych prav i OSN, protoZe porusuji
zakladni prava i stavajici imigraéni zakony.
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Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Tymy se musi zabyvat dusledky legalni pracovni migrace jak pro globalni Sever, tak pro globalni
Jih, a provést hodnotové kompromisy mezi dlisledky, pokud se jeden z nich ukaZe jako pozitivni
a druhy jako negativni. Dale musi tymy porovnat legalni migraci se soucasnou existenci nelegalni
imigrace.

Jaka jsou bremena?

PROPOZICE musi prokdzat, ze (a) se jednd o lepsi alternativu nez nelegdlni migrace, (b) zZe
ekonomicti migranti mohou Uspésné najit praci a integrovat se v hostitelskych spoleénostech
a/nebo (c) Ze je to Cisté pozitivni pro zemé globalniho Severu i globalniho Jihu;

OPOZICE musi argumentovat, Ze (a) ekonomicti migranti nenachazeji Uspésné praci a neintegruji
se v hostitelskych spole¢nostech, (b) Ze skody na globalnim Severu a globdalnim Jihu prevazuji nad
jejimi pozitivnimi dopady a (c) Ze bud' Ize nelegalni migraci omezit, nebo Ze jeji Skody nejsou
prevazeny Skodami této politiky.



Jaké jsou protichtdné navrhy?

Legalni pracovni migrace (PROP)

Status Quo (OPP)

Kdo? Vlady zemi globélniho  Severu, | VIady zemi globdlniho Severu, konkrétné USA a
konkrétné USA a EU, ekonomicti | EU, ekonomicti migranti z globdlniho Jihu, mistni
migranti z globalniho Jihu, mistni | obyvatelstvo na globalnim Severu, komunity,
obyvatelstvo na globalnim Severu, | které ziistaly na globdlnim Jihu
komunity, které zlstaly na globalnim
Jihu

Co? Odstranéni vizovych omezeni pro | Omezena migrace zaloZzend na bodovych vizech
vstup do zemi a hledani prdace; | pro znalostni pracovniky; hrani¢ni kontroly pro
pfipadné mistni Skoleni a pomoc | boj proti pasovani lidi (napf. Frontex v Evropé)
(napf. vyuka jazykd a dovednosti)

Kdy? Tato politika by byla zavedena okamZzité s planem na nékolik pfistich let

Jak by to Propozice by tvrdila, Ze jeji model by | Opozice by tvrdila, Ze model propozice vypada, Ze

vypadalo v ved| k a) UspéSnému hospodafskému | by pfislo velké mnoZstvi pracovnikii s nizkym

praxi? ristu v hostitelskych zemich, b) | vzd&lanim, ktefi obtizné shané&ji praci a naruduji
rozvoji  globalniho  Jihu | mistni komunity tim, Ze a) snizuji mzdy; b)
prostrednictvim remitenci a pripadn€ | oqarna zatesuji socialni sluzby a poptavku
opetovne - migraci .kvalllflkovanycljl bydleni a c) snizuji ddvéru v komunitu a socialni
pracovnik(, c) sniZeni lidskych tragédii y . .
v duasledku nelegdlni migrace za soudrznost
pomoci obchodovani s lidmi

Vylouceni Nepodporujeme zrudeni  vdech | Nepodporujeme ostnaté hranicni zdi s

extrému nafizeni a vyhozeni lidi bez | elektrickym dratem, vojenské hlidky,
adekvéatnich  informaci, jazykové | shromazdovani nelegalnich pfistéhovalcd na

ptipravy a/nebo ubytovani.

ulicich a kriminalizaci nelegalni migrace.

Realné priklady
nebo analogie

Vnitfni svoboda pohybu v Evropské
unii, zejména ekonomickd migrace z
vychodoevropskych zemi do
zapadoevropskych po roce 2004

Reakce Némecka na uprchlickou krizi
v roce 2015 a Uspésna integrace 1,5
milionu uprchlik

Odliv. mozkd z karibského zdravotnictvi do
Spojenych stata;
Socidlni napéti v Evropé po uprchlické krizi v roce

2015 a vzestup krajné pravicovych populistickych
stran
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Mozné argumenty

Propozice

Tvrzeni: Pfekazky v migraci jsou moralné neopodstatnéné

Oduvodnéni: Ekonomicti migranti ze zemi globdlniho Jihu maji pravo usilovat o lepsi ekonomické
prilezitosti a zlepsit svlj Zivot. Nevybrali si nebo nesouhlasili s tim, Ze se narodili do chudych
podminek, stejné jako si obcané globalniho Severu nezaslouzi vyhody, které jim nalezi na zakladé
pouhého faktu, Ze se narodili na globalnim Severu. Je to dlsledek svévolné , loterie narozeni” a
lidé by méli mit pravo maximalné zménit karty, které jim pfi narozeni byly rozdany.

Priklad: Pokud se obcan globdlniho Severu narodi do chudych pomér, stat mu poskytne verejné
vzdélani a silnou socidlni zachrannou sit, aby mu pomohl vymanit se z chudoby.

Tvrzeni: Odstranéni prekazek pro ekonomické migranty ze zemi globalniho Jihu miize pomoci
resit nedostatek pracovnich sil a zvysit diverzitu pracovni sily v zemich globalniho Severu.

Oduvodnéni: Odstranéni prekazek pro ekonomické migranty mulze zvysit pocet dostupnych
pracovnikl a resSit nedostatek pracovnich sil v urcitych odvétvich. Zejména v souvislosti se
starnutim populace a nedostatkem volnych pracovnich sil ve fyzicky naro¢nych odvétvich (napf.
stavebnictvi a zemédélstvi) a ve zdravotnictvi je zapotiebi Cerstvé pracovni sily, kterd pomUze
ekonomikam globalniho Severu prezit a prosperovat.

Priklad: V Némecku se zdravotnictvi potykd s nedostatkem zdravotnickych pracovnikd v kazdém
spolkovém staté, pricemz primérny vék zdravotnického pracovnika je vyssi nez 45 let. Vzhledem
k velké skupiné pracovnikd, ktefi odchazeji do dlchodu, zvySené spotfebé zdravotni péce v
dlsledku starnuti populace a prodluzovani stiedni délky Zivota jiz Némecko pristoupilo ke zvyseni
podilu zdravotnickych pracovnikl ze zahranici.

Tvrzeni: Odstranéni prekazek pro ekonomické migranty ze zemi globdlniho Jihu miZe mit
pozitivni ekonomicky dopad jak na zemé globalniho Severu, tak na zemé globalniho Jihu.

Odavodnéni: Ekonomicti migranti mohou pfispivat k ekonomice zemi globalniho Severu
prostiednictvim vyssi produktivity a kupni sily a zaroven posilat remitence zpét do svych
domovskych zemi, které mohou prispét k hospodarskému rozvoji. Tyto remitence slouzi rodindm
ke kazdodennim nakuplm a také k pokrytiinvestic do zlepseni kvality Zivota, jako je ndkup novych
dopravnich prostfedk( nebo investice do mistni infrastruktury ¢i bydleni.
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Ptiklad: Podle Svétové banky Cinily v roce 2019 pfevody penéz od migrant( z globalniho Severu
na globalni Jih vice nez 554 miliard dolarli, coz vyznamné prispélo k ekonomikdm mnoha
rozvojovych zemi. Napfiklad pro Nepal tvofi remitence 22,6 % jeho HDP.

Opozice
Tvrzeni: Globalni Sever neni schopen pfijimat velké mnoZstvi ekonomickych migrantd.

Oduavodnéni: Priliv ekonomickych migrantl mlze zvysit konkurenci o pracovni mista a vyvolat tlak na
snizovani mezd rodilych pracovnikl. To se miZe tykat zejména pracovnikl s nizkou kvalifikaci, ktefi mohou
Celit zvySené konkurenci ze strany ekonomickych migrant. Kromé toho Globalni Sever nemusi mit
schopnost vyhovét potfebam téchto migrantd, jako je bydleni, zdravotni péce a vzdélavani. To mliZe vést
k rostouci nelibosti hostitelskych komunit, které se obavaji o statni financovani a dostupné bydleni. To pak
mUze vést k tomu, Ze tyto komunity budou nachylnéjsi k volbé xenofobnich politikd.

Priklad: Ve Spojenych statech je pfiliv ekonomickych migrantl obviriovan z tlaku na sniZovani mezd
nizkokvalifikovanych pracovnik(, zejména v nékterych odvétvich, jako je stavebnictvi a pohostinstvi.

Tvrzeni: Odstranéni prekazek pro ekonomické migranty ze zemi globalniho Jihu mizZe vést k odlivu
mozk a ztraté kvalifikovanych pracovnikti zemi globalniho Jihu.

Odavodnéni: Ekonomicka migrace muze vést ke ztraté kvalifikovanych pracovnik( v zemich globalniho
Jihu, coZz mizZe brzdit hospodafsky rozvoj a prohlubovat stavajici nerovnosti.

Ptiklad: Po uderu hurikdnu Maria dochazi k vyraznému odlivu zdravotnického personalu z Portorika do
Spojenych statl, coz zhorsilo dostupnost zdravotni péce.
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Tvrzeni: Ekonomiéti migranti ze zemi globalniho Jihu mohou éelit problémOm p¥i hledani smyslupiné
prace a integraci do hostitelskych spole¢nosti na globalnim Severu.

Odavodnéni: Ekonomicti migranti se po pfijezdu do hostitelské zemé Casto potykaji s fadou problém{,
jako jsou jazykové bariéry, nedostate¢né uzndni kvalifikace a diskriminace. Tyto problémy mohou
ekonomickym migrantim ztéZovat nalezeni smysluplné prace a integraci do hostitelské spolecnosti.
Kromé toho mohou existovat kulturni rozdily, kterym se migranti musi pfizpUsobit, coZz muizZe rovnéz
predstavovat vyzvu.

Priklad: Napfiklad ve Spojenych statech pracuje mnoho ekonomickych migrantl ze zemi globalniho Jihu v
malo placenych zaméstnanich, jako je zemédélstvi nebo pohostinstvi, coZ miZe omezovat jejich mobilitu
a ekonomické vyhlidky. Mohou se také potykat s jazykovymi bariérami a diskriminaci, coz jim muze branit
v integraci do americké spolec¢nosti.



Globalizace, bohatstvi a chudoba

Pfipadova studie - Daan Welling (International Debate Education Association)

Téma

Tato vlada véfi, Ze globdlni Sever je opravnén prosazovat protekcionisticka opatteni, aby zabranil
pfesunu manuadlnich pracovnich pozic na globalni Jih.

Kontext

Pozndmka: Podobné debaty o mezinarodnich vztazich mohou byt casto velmi ,obsahové
naro¢né”. Ukolem, ktery jsme si stanovili, je poskytnout zplsoby, jak se v téchto debatach
orientovat s minimalnimi znalostmi. Pokud se chcete do tohoto tématu ponofit hloubéji, pouzijte
jako zakladni informace rlizné moduly tohoto projektu nebo si prectéte vice o prikladech
uvedenych v této pripadové studii.

0Od 90. let 20. stoleti, kdy byl Donald Trump zvolen prezidentem Spojenych statl v roce 2016, se
zemé v Severni Americe a Evropé obdvaji poklesu pracovnich mist v prlmyslu. Hlavnim
mechanismem tohoto Ubytku pracovnich mist na globalnim Severu je outsourcing do zemi
globalniho Jihu s niz&§imi mzdami, pfedeviim do Ciny a Jizni & Jihovychodni Asie. Svou roli hraje
také mechanizace. Zastanci se obavaji ztraty stabilniho pfijmu a pocitu soundlezZitosti délnika,
kteri byli casto cely Zivot zaméstnani u jednoho zaméstnavatele v pridmyslovych méstech, jako je
Detroit, Manchester nebo Lille.

Uvadéji také obavy o narodni bezpecnost nebo stabilitu, které vyvolavaji riznd témata, jako je
naruseni dodavatelského retézce béhem pandemie Covid-19 a ¢inska firemni Spionaz. Odpurci
politiky onshoringu naznacuji, Zze tato politika pravdépodobné nebude Ucinnd a pro spotrebitele
znamend velké naklady. Nékteri odpurci argumentuji tim, Ze si délnici nasli jiné vydélec¢né
zpUsoby zaméstnani, napfiklad pfechazeji na stavebni prace ve statech ,slune¢ného pdsu” (Sun
Belt) nebo Ze omezovani rozvojového potencidlu pracovnik(i v zemich globalniho Jihu je eticky
podezrelé.
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Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Tymy propozice a opozice musi nejprve stanovit mordlni ramec pro Cinnost statu: maji se staty starat
pouze o své obcany, nebo nesou urcitou mordlni odpovédnost i za lidi Zijici v zahranici? Zadruhé se musi
zabyvat efektivitou této politiky: pfinese protekcionistickd obchodni politika zpét pracovni mista pro
délniky na globalnim Severu? Jaké budou jeji dopady na domaci ekonomiky, kvalitu a cenu zbozi?

Jaka jsou bremena?

PROPOZICE potrebuje argumentovat, Zze vlady maji povinnost vi¢i domacim délnikim a Ze tato
politika tuto povinnost plni.

OPOZICE musi tvrdit, Ze (1) vlady maji néjakou formu zavazku vici rozvoji zemi globalniho Jihu,
(2) Ze tato politika nebude fungovat tak, jak bylo zamysleno, (3) Ze existuji negativni dlsledky pro
ekonomiky globalniho Severu, které prevazuji nad pfinosy zvySeni zaméstnanosti pro délniky.



Jaké jsou protichtdné navrhy?

Protekcionistické politiky (PROP)

Status Quo (OPP)

Kdo? Vlady, délnici, primyslové podniky | Vlady, délnici, pracovnici a pramyslova
globdlniho Severu odvétvi globalniho Jihu.
Co? Obchodni bariéry pro vyrobky ze zemi | Volny obchod
globdlniho Jihu, dotace pro firmy,
které presouvaji praci do jinych zemi.
Kdy? Nékteré politiky jiz v redlném svété probihaji, politika predstavend v této rozpravé
bude zavedena témér okamzité.
Jak by to Stdvd se draisi dovdazet zbozi z | Na zboiZi pfichdzejici do zemi globalniho
vypadalo v globdlniho Jihu (bud”  pfimo | Severu se vztahuji omezena nebo Zadna cla;
praxi? spotiebitelim nebo v hodnotovém | neexistuji Zadné konkrétni politiky chranici
fetézci), firmy tak dostavaji dotace na | manualni préace; rekvalifikace a programy
pokryti mezd nebo zfizeni tovaren. pro zprostfedkovani zaméstnani délnikiim
jsou pravdépodobné vhodné.
Vylouceni Nepodporujeme podniky ve vylucném | Nepodporujeme dovazeni vyrobk(l ze
extrému vlastnictvi statu a zdkaz veSkerého | zahranici bez kontroly kvality a nechavame
obchodu se zemémi globalniho Jihu. délniky pracovat.
Readlné Franc'c')uzsky F)rogra,m _”IndUStr'E ’du Némecky systém Kurzarbeit umoznuje
priklady Fl:'tur , dotuje vyvol pokrvocﬂych, podnikdm béhem ekonomicky naroénych
nebo vyrobnich  technologii a Skoleni | 5hdobi ¢4steéné propoustét zaméstnance,
analogie pracovnikd; pricemz ¢ast jejich pfijmu hradi stat;
Program TAA v USA poskytuje o .,
& e . , poskytd) | Model hospodarského rozvoje Ciny od 80.
pracovnikiim  Skoleni v  oblasti , . oy ,
) i ., | let 20. stoleti byl zalozen na vyuziti velké
pracovnich dovednosti a financni

podporu pfi ztraté pfijmu a preloZeni
(pfiklad Ize pouZzit pro obé strany).

pracovni sily k pfilakani zahrani¢ni vyroby a
vybudovani vlastniho zpracovatelského
pramyslu; tento model vyvedl 800 milion(
lidi z chudoby.
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Mozné argumenty

Propozice

Tvrzeni: Vlady zemi globalniho Severu maji primarni zavazek vaci svym vlastnim obcéantim.

Odlvodnéni: Je prvoradou odpovédnosti vlad chranit dobro a blaho svych obcand, vcéetné
zajisténi jistoty zaméstnani a ekonomické stability. Vlady jsou voleny svymi obcany, ktefi jsou
zavisli na tom, aby vlady stanovily pravidla, ktera jim umozni Zit smysluplny Zivot. Globalizace
poskodila Zivobyti délnik(, aniz by jim poskytla pfileZitost ¢erpat vyhody, které ziskaly korporatni
elity a pracovnici ve sluzbach.

Ptiklad: Sloni kfivka (angl. Elephant Curve, sestavend ekonomem Brankem Milanovi¢em) ukazuje,
Zze rGst mezd délnik( stagnuje ve srovnani s ristem mezd pracovnik( na globalnim Jihu a elit na
globalnim Severu.

Tvrzeni: Protekcionisticka opatfeni mohou pomoci udriet socidlni soudrinost a stabilitu v
zemich globalniho Severu.

Oduvodnéni: Presouvani délnickych profesi do zahranic¢i mGze vést k nezaméstnanosti, prijmové
nerovnosti a socialnim nepokojim, protoZe pracovnici v dotéenych odvétvich se snazi najit nové
zaméstnani nebo se pfizplUsobit ménicimu se trhu prdce. Protekcionistickd opatfeni mohou
zabranénim offshoringu pomoci zachovat socidlni soudrznost a stabilitu v zemich globdlniho
Severu, z ¢ehoz budou mit prospéch jak pracovnici, tak celd spole¢nost.

Priklad: Pater silné hospodarské vykonnosti a socidlni soudrznosti v primyslovych méstech, jako
je Wolfsburg, spociva v silné ochrané , Mittelstandu”, stfedné velkych podnikd, které dodavaji
komponenty pro némecky automobilovy pramysl a prlimysl elektrickych spotrebicu.

Tvrzeni: Protekcionisticka politika mazZe podpofit domaci primysl a podpofit hospodaiskou
samostatnost.

Odlvodnéni: Zabranéni offshoringu mlze pomoci udrzet silnou vyrobni a primyslovou zakladnu
v zemich globalniho Severu, podpofit domaci primysl a podpoftit ekonomickou sobéstacnost. To
mulzZe prispét k vytvoreni odolnéjsi ekonomiky, kterd bude méné zavisla na zahranicnich
dodavatelich a lIépe odola globalnim hospodaiskym vykyvim.

Priklad: Protekcionistickd politika Japonska v obdobi po druhé svétové valce, jako napfiklad



omezeni dovozu a dotace pro domaci primysl, pomohla obnovit a posilit vyrobni sektor zemé,
coz vedlo k obdobi rychlého hospodarského rlstu.

Opozice

Tvrzeni: Globalni Sever ma mordlni povinnost umoznit globalnimu Jihu ekonomickou
prosperitu a jednotlivi ob¢ané nesou ¢ast tohoto bfemene.

Oduvodnéni: Historicky mnoho zemi globalniho Severu téZilo z kolonizace, vykoftistovani a
nerovnych obchodnich vztahi, coZ prispélo k zaostalosti zemi globdlniho Jihu. Vzhledem k
tomuto historickému kontextu ma globalni Sever moralni povinnost podporovat hospodarsky
rozvoj globdlniho Jihu jako prostfedek ndpravy minulych nespravedinosti a podpory
spravedlivéjSiho globdlniho hospodarského systému.

Jednotlivi ob¢ané zemi globalniho Severu se jako ¢lenové svych spoleCenstvi podileji na
kolektivni odpovédnosti za feSeni minulych kfivd a za Usili o globalni spravedInost. Podporou
politik a iniciativ, které podporuji rozvoj v zemich globalniho Jihu, mohou obc¢ané pfispét ke
zmirnéni globalni chudoby, zlepseni Zivotni Urovné a posileni miru a stability ve svété, coz je
pfinosem pro vsechny obchodni vztahy.

Tvrzeni: Délnici se dokazali pfizplsobit snizovani poctu délnickych mist na globalnim Severu
od 90. let 20. stoleti.

Oduvodnéni: Prestoze offshoring délnickych profesi nékteré pracovniky nepochybné zasahl,
mnozi z nich se dokdzali pfizplsobit prechodem do novych odvétvi nebo ziskdnim novych
dovednosti prostfednictvim rekvalifikacnich programu. Vzhledem k tomu, Ze ekonomiky zemi
globalniho Severu se nadale posouvaji smérem ke sluzbdm a znalostnim odvétvim, je mozné,
Ze si délnici nasli nové pracovni pfilezitosti a pfizplsobili se ménicimu se trhu prace.

Ptiklad: V USA v roce 2000 se mnoho lidi Zijicich v primyslovych méstech v Rezavém pasu
presunulo do stavebnictvi, které bylo financovano boomem bytové vystavby ve ,sluneénich
statech”, prficemz zména miry nezameéstnanosti byla v tomto desetileti minimalni.

Tvrzeni: Protekcionistické politiky pravdépodobné nebudou uspésné a zvysi naklady
spotiebitell.

Odavodnéni: Protekcionisticka opatreni, jako jsou cla a omezeni dovozu, mohou vést ke
zvySeni nakladl pro spotrebitele v dlsledku omezeni hospodarské soutéze a zvyseni vyrobnich
nakladd. Kromé toho tato politika nemusi nutné vést k vyraznému narGstu domacich



pracovnich mist pro délniky, protoze firmy se mohou rozhodnout automatizovat vyrobu nebo
prejit na Cinnosti s vyssi pfidanou hodnotou. V dlisledku toho mohou mit protekcionistické
politiky jen omezeny Uspéch pfi zachovani pracovnich mist pro délniky a zdroveri mohou
zpUsobit vyssi ndklady pro spotfebitele.

Ptiklad: Clo uvalené Spojenymi staty na dovazené pracky v roce 2018 vedlo ke zvySeni cen pro
spotrebitele, protoZze domdci vyrobci v reakci na snizenou konkurenci zvysili své ceny. Zaroven
tato politika nevedla k vyraznému narlstu poctu pracovnich mist v domaci vyrobé, protoze
spole¢nosti naddle investovaly do automatizace a dalSich technologii, které Setfi naklady.
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Globalizace, bohatstvi a chudoba

Pfipadova studie - Daan Welling (International Debate Education Association)

Téma
Tato vlada podporuje reformy volného trhu v zemich globalniho Jihu

Kontext

Pozndmka: Podobné debaty o mezinarodnich vztazich mohou byt ¢asto velmi ,,obsahové narocné”.
Ukolem, ktery jsme si stanovili, je poskytnout zplsoby, jak se v téchto debatach orientovat s
minimalnimi znalostmi. Pokud se chcete do tohoto tématu ponofit hloubéji, pouZijte jako zakladni
informace rlizné moduly tohoto projektu nebo si prectéte vice o prikladech uvedenych v této
pripadové studii.

V Zebficku snadnosti podnikdni, ktery sestavuje Svétova banka, se zemé globdlniho Jihu trvale

umistuji na nizSich pfickdch nez zemé OECD s vysokymi vysledky. Tento Zebfi¢ek zahrnuje
dostupnost verejné infrastruktury, vymahatelnost smluv a zdanéni podnik(l. Mnozi ekonomové
tvrdi, Ze to poskozuje moznost dosdhnout hospodarského rlstu a vymanit lidi z chudoby tim, Ze se
v zemich globdlniho Jihu sniZzuje mnozZstvi dostupnych pracovnich mist.

Kritici namitaji, ze reformy volného trhu se nakonec dostavaji do rukou elit nebo mezinarodnich
podnikd, které prichazeji do zemi a vykoristuji mistni komunity a zdroje.


https://archive.doingbusiness.org/en/scores
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Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

ZlepSeni ekonomiky zemi globalniho Jihu a pomoc dvéma miliardam lidi vymanit se z (velké)

jsou volné trhy (a) proveditelné a (b) pomahaji nebo skodi lidem Zijicim v chudobé, je dllezité
pro pochopeni spravnych rozhodnuti, kterd je tfeba ucinit, aby se pomohlo chudym lidem Zijicim
v chudobé. Za timto Ucelem je dllezité, aby se debatéfi zamysleli nad (strukturdlnimi) pfi¢inami

chudoby a nad tim, jak se volny trh méni.

Jaka jsou bremena?

PROPOZICE musi argumentovat, Ze pfiCiny chudoby lze nejlépe odstranit reformami volného trhu
na Jihu.

OPOZICE musi tvrdit, Ze bud jsou pfri¢iny chudoby takové, Ze reforma volného trhu
pravdépodobné nepfinese nic dobrého, nebo Ze reformy volného trhu vytvareji nové problémy,
které jednotlivclim Skodi. Opozice si musi vybrat: bude preferovat cestu rozvoje fizenou vladou,
nebo bude tvrdit, Ze strukturdini podminky v zemich globalniho Jihu zpusobuji, Ze reformy
volného trhu nemaji Sanci na Uspéch?



Jaké jsou protichtdné navrhy?

72

Reformy volného trhu
(PROP)

Vladou fizena
ekonomika (OPP1)

Pasti chudoby a korupce
(OPP2)

Kdo? Nadnarodni spole¢nosti, VIady a statni Zkorumpované elity,
mistni podniky, Svétova podniky skupinové konflikty
banka a MMF

Co? Protrzni reformy (investice | VIadni ekonomiky Nizka droven investic (ptfimé
do infrastruktury, nizko (stdtem vlastnéné nebo [zahranicni investice, statni
nastavené danové statem preferované zdroje), vysokd mira
systémy, silny trh s spolecnosti), korupce, rozpadajici se
nemovitostmi) a protekcionistické infrastruktura, konflikty
odstranéni obchodnich obchodni prekazky
prekazek

Kdy? Debata se odehrava v dnesnim svété. Mnoho zemi se nachdzi na podobnych
cestach, jak jiz bylo vySe popsano.

Jak by to | Stat odstranuje obchodni | Stat sivybird vitéze Stét je neefektivni v

vypadalo v | bariéry, snizuje dané z prostfednictvim provadéni obou vyse

praxi? pfijmu pravnickych osob, pramyslové politiky a uvedenych politik.
omezuje pohyb kapitalu, chrani je dotacemi nebo
pracovnich sil a zboZzi. obchodnimi tarify.

Vylouceni Nemyslime si, Ze by Nebudeme hajit Nemyslime si, Ze cely

extrému korporace nemély platit klientelistickou globalni Jih je valecnou
zadné dané a nechat lidi komunistickou vladu, zénou.
pracovat jako novodobé ktera dava statni
otroky. podniky pratellim nebo

rodinnym pfislusnikim.

Redlné Vietnam, Rwanda, Cina, Etiopie, Malajsie  |Nigérie, Haiti, Malawi,

priklady Bangladés, Indonésie Zambie, Filipiny

nebo . ,

analogie (&ina — spornd) (Vietnam — sporny)

Poznamka:

tyto ptiklady
Ize
zpochybnit
nebo
prifadit
jinam!
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Mozné argumenty

Propozice

Tvrzeni: Protrzni reformy mohou podpofrit hospodarskou soutéz a inovace.

Oduvodnéni: Trzni reformy mohou liberalizaci trha a snizenim prekazek vstupu na trh vytvorit
pro podniky konkurenceschopnéjsi prostfedi. Tato konkurence motivuje podniky k inovacim,
zlepSovani vyrobk( a sluzeb a efektivnéjSimu fungovani, coz v kone¢ném dusledku vede k
hospodarskému rustu a tvorbé pracovnich mist.

Pfiklad: Od liberalizace trhu v 90. letech 20. stoleti zaznamenal telekomunikaéni sektor v Indii
rychly rast a inovace, coz vedlo k rozsifeni pfistupu k mobilnim sluzbam a pfipojeni k internetu
pro miliony lidi. Diky tomu se v Indii rozvinulo odvétvi telekomunikaci a informacnich technologii,
které rocné vynasi 72,5 miliardy dolard s ro¢ni mirou rlstu 8,7 %.

Tvrzeni: Protrini reformy mohou vést ke sniZeni cen a vétSimu vybéru pro spotiebitele.

Odlvodnéni: Podporou hospodaiské soutéze a omezenim dominantniho postaveni statnich
podnikl nebo monopoll mohou protrzni reformy vést ke sniZzeni cen, zlepSeni kvality vyrobkl a
rozsiteni nabidky pro spotiebitele. To mlze zlepsit Zivotni Uroven a celkovy blahobyt obyvatel,
véetné stfedni tfidy a chudsich lidi v zemich globalniho Jihu.

Ptiklad: V mnoha africkych zemich vedla liberalizace odvétvi mobilnich telekomunikaci ke zvySeni
konkurence, coz vedlo ke snizeni naklada a lepSimu pfistupu k mobilnim telefonim a sluzbam
pro stfedni tfidu a chudsi lidi. To jim umoznilo ptistup k dalezitym informacim, sluzbam a
pfileZitostem, jako je mobilni bankovnictvi, zdravotni péce a vzdélavani, které byly dfive
nedostupné uplné nebo nedostupné cenové.

Tvrzeni: Protrzni reformy mohou prilakat zahranicni investice a podpofit hospodarsky rist.

OdGvodnéni: Casto se predpoklada, ze viady zemi globalniho Jihu by mély hrat hlavni roli v fizeni
ekonomickych aktivit. Prijetim protrznich reforem vSak mohou vlady vytvorit prostredi ptiznivé
pro podnikani, které pfrilaka zahranicni investice, podpofi hospodarsky rist a vytvori danové
prijmy pro verejné sluzby. Navic to mlze vést k transferu technologii a prelévani znalosti, coz
zvysuje celkovou produktivitu ekonomiky.

Priklad: Vietnam v poslednich letech pfildkal znacné zahraniéni investice po zavedeni protrznich
reforem, jako je liberalizace obchodu a uvolnéni omezeni zahraniéniho vlastnictvi v nékterych
odvétvich. To pfispélo k rychlému hospodarskému rlistu a primyslovému rozvoji zemé.



74

Opozice
Tvrzeni: ProtrZni reformy mohou vést k vytlaceni mistnich primyslovych odvétvi.

Odlvodnéni: Otevienim trh( globalni konkurenci mohou protrini reformy znevyhodnit mistni
pramysl, zejména malé a stiedni podniky (MSP), proti efektivnéjSim a uznavanéjsim zahrani¢nim
spole¢nostem. To muizZe vést ke ztraté pracovnich mist a ekonomickému rozvratu, zejména pro
stfedni tfidu a chudsi obyvatele zemi globdlniho Jihu, jejichz Zivobyti zavisi na téchto odvétvich.

Ptiklad: Po liberalizaci mexického trhu s kukufici v rdmci Severoamerické dohody o volném
obchodu (NAFTA) celilo mnoho drobnych zemédélcl zvysené konkurenci ze strany silné
dotované americké kukufice, coz pftispélo k chudobé na venkové a vytlaceni mistnich
producentd.

Tvrzeni: Protrzni reformy mohou narusit kapacitu statu a omezit poskytovani verejnych statku.

Odavodnéni: Protrzni reformy ¢asto zahrnuji privatizaci statnich podnik(i, deregulaci a snizovani
statnich vydajli, coz mize oslabit schopnost statu poskytovat zakladni verejné sluzby, jako je
vzdélavani, zdravotni péce a infrastruktura. To mize neiumérné postihnout stfedni tfidu a chudsi
obyvatele zemi globalniho Jihu, ktefi se na tyto sluzby spoléhaji, pokud jde o jejich blahobyt a
vzestupnou mobilitu.

Priklad: V nékterych zemich, které v 80. a 90. letech prosly programy strukturalnich zmén, jako
je Zambie, vedly Skrty ve vladnich vydajich na vzdélavani a zdravotni péci k omezeni pfistupu k
zakladnim sluzbam a ke zhorseni socidlnich ukazatel( u nejzranitelné;jSich skupin obyvatelstva.

Tvrzeni: Protrzni reformy mohou mit negativni dopady na Zivotni prostiedi a spole¢nost.

Odlvodnéni: V ramci snahy o hospodarsky rast a pfildkani investic mohou protrini reformy
uprednostriovat kratkodobé zisky pred dlouhodobou udrZitelnosti, coz vede k vykofistovani
pfirodnich zdrojli, zhorSovani zZivotniho prostredi a vysidlovani mistnich komunit. Tyto negativni
disledky mohou neimérné postihnout stredni tfidu a chudsi obyvatele zemi globalniho Jihu,
jejichz zivobyti a blahobyt zavisi na prirodnich zdrojich.

Priklad: V nékterych oblastech amazonského destného pralesa vedla liberalizace politiky v oblasti
pady a zdroji ke zvySenému odlesriovani a poskozovani Zivotniho prostfedi, coz ohrozuje
Zivobyti a kulturu domorodych komunit a zhorSuje dopady zmény klimatu.
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Tvrzeni: Protrzni reformy mohou byt oslabeny korupci a protekcionismem, coz omezuje jejich
ucinnost.

OdGvodnéni: Casto se predpoklada, Ze protrini reformy povedou k efektivnéjsim a
konkurenceschopnéjsim trhlim. V zemich s vysokou mirou korupce a protekcionismu se vsak
téchto reforem mohou zmocnit mocné elity nebo podniky s dobrymi kontakty, coZ brani
skute¢né konkurenci a efektivité trhu. V disledku toho se o¢ekdvané pfinosy protrznich reforem,
jako jsou zvySené investice, hospodarsky rust a snizeni chudoby, nemusi projevit a stfedni tfida
a chudsi obyvatelé zemi globalniho Jihu budou mit jen omezené moZnosti vzestupu.

Ptiklad: V Nigérii navzdory snaham o liberalizaci ekonomiky a pfildkani zahranicnich investic
brani rozsahla korupce a protekcionismus spravedlivému rozdélovani bohatstvi a zdrojq,
zejména v ropném sektoru. To vedlo k situaci, kdy z ropného bohatstvi zemé nepfimérené tézi
maly pocet politicky propojenych osob, zatimco vétSina obyvatelstva se nadale potykd s
chudobou a nedostate¢nymi verejnymi sluzbami.
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Zpravy, sum a neutralita

Pripadova studie - Radostaw Czekan - Fundacja Polska Debatuje
Téma

Tato vlada preferuje statni regulaci projevu a uzivatelského obsahu na socidlnich sitich namisto
toho, aby si je nezavisle urc¢ovaly platformy

Kontext

Socialni sité (napt. Twitter, Facebook, Instagram, TikTok) pouZivaji interni pfedpisy a postupy pro
moderovani obsahu. Jejich prohlaseni a provedeni se mohou liSit, ale vkladaji velkou cast
odpovédnosti, autonomie a moci do rukou soukromych platforem, které nejsou demokraticky
odpovédné.

Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Rostouci pocet fake news, nenavistnych projevd a dalsSiho skodlivého obsahu je alarmujici.
Otazkou uz neni, zda by se mél kontrolovat, ale jak by se to mélo délat.

Jaka jsou bremena?

Propozice musi prokazat, Ze vladni regulace by byla uUcéinnéjsi pfi potirani skodlivého obsahu na
socialnich sitich nez nezavisla kontrola ze strany platforem.

Opozice musi dokdzat, Ze nezavisla kontrola ze strany platforem je U¢innéjsi nez vladni zasahy.
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VIadni regulace (PROP)

Kontrola nezavislymi
platformami (OPP)

Kdo? Stat  nuti  socidlni  sité k| Socidlni sité (vlastnéné soukromymi
uplatfovani statni regulace. subjekty) stanovuji a provadéji
pravidla moderovani  obsahu
nezavisle.
Co? Pravidla moderovani obsahu a jejich aplikace, mimo jiné u:
e fake news
® nenavistnych projev(
e znepokojivého obsahu
e vékové nevhodného obsahu
e dalsiho citlivého obsahu.
Kdy? Nyni i v blizké budoucnosti. Debata je zamérena na budoucnost.
Jak by to | VesSkerdregulace je vytvarenav | Facebook a Twitter maji odliSné zdsady.
vypadalo v [ demokratickém procesu, je | Kaidy uzZivatel maze kdykoli nahlasit
praxi? transparentnia jeji provadénije | obsah, ale zalezitost je feSena internimi

vynucovano zakonem.

Spatnd aplikace ze strany
platforem by vedla k sankcim,
jako jsou pokuty, zablokovani a
dalsi opatreni.

algoritmy nebo zaméstnanci a mize byt
subjektivni.

Opatfeni vSak mohou byt mnohem
aktualnéjsi, flexibilnéjsi a prizplisobena
dané platformé.
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Vylouceni
extrému

Nepodporujeme myslenkovou
polici a nehodldame Udplné
zakazovat socialni sité.

Nepodporujeme radikdlni  svobodu
projevu a Zadnou nebo S$patnou
kontrolu ze strany platforem. Jsme v3ak
presvédceni, Ze pravidla a jejich
dodrZovani by méli fesit viastnici.

Realné
priklady
nebo
analogie

Staty jiz trestaji predsudecné
nasili, pomluvy nebo podvody
bez ohledu na to, kde k nim
doslo. Mezi dalsi podobné
politiky patfi regulace umélé
inteligence nebo opatreni
proti dezinformacim v EU.

Twitter pred vladou predved! dllezité
iniciativy, napf. oznacovani fake news v
pandemii COVID-19 nebo ovéfovani
ucta.

Mozné argumenty

Propozice

1. Politiky platforem jsou vidy pod vlivem opacnych zajmu vilastnika

Platformy patti vlastnikovi, jehoz zdjmy jsou ¢asto v rozporu s uzivateli nebo verejnym dobrem.
Akvizice Twitteru Elonem Muskem a znovuotevieni G¢tu Donalda Trumpa (ktery dfive s vyuzitim
fake news inspiroval utok na Kapitol) jsou pozoruhodnymi ptiklady zavislosti platformy na zisku.

| ta nejlepsi politika mize byt zménéna ze dne na den bez jakéhokoli ndznaku ¢i odpovédnosti.

2. Platformy nejsou ve svych ¢innostech transparentni

Platformy socidlnich médii nesdileji (nebo dokonce nejsou schopny sdilet) proces kontroly
obsahu, napt. v pfipadé hlaseni uctl, a to kvali sloZitym algoritmim, které vétSinu operaci
zpracovavaji. Algoritmy nejsou verejné dostupné a regulované, a proto nikdo nemfze jejich
rozhodnuti U¢inné zpochybnit. VIadni zasah by platformy donutil alesponl k dosazeni Zaddoucich
cild a byl by posuzovan na zakladé dusledkd kontroly.
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3. Statni regulace odrazi mistni zakony, kontext a moralku.

Spoleénosti provozujici socidlni sité obvykle sidli v USA nebo v jinych zemich, coz neodpovida
mistnim zakon(im, kontextu a moralce napfiklad Brazilcd, Spanéld nebo Egyptand. Proto je tfeba,
aby se moderovani obsahu fidilo mistnimi zakony, a ne aby bylo vynucovano Uzce zamérenou a
privilegovanou perspektivou USA. | kdyby se platformy chtély Fidit stovkami mistnich predpis,
zda se, Ze je velmi obtiZzné je realizovat a témér nemozné je spolehlivé kazdodenné fidit.

4. Vladni zakony jsou obvykle konzultovany se zucastnénymi stranami (podniky, obcany,
nevladnimi organizacemi) a jsou stabilné;jsi, coz od pocatku vytvari vétsi diivéru v provoz a
vétsi dodrZzovani zakond.

Platformy nemaji povinnost ani motivaci vést oteviené diskuze, coz vyvolava negativni odezvu
ze strany spolecenosti, neposlusnost a celkovou neduvéru ve spolecnosti.
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Opozice:

1. VIada nema pravomoc zajistit ucinnost regulace.

Ufednici, zG€astnéné strany, a dokonce ani externi odbornici nemaji p¥istup k ddvérnym
informacim o algoritmech, jejich budoucim fungovani a dlsledcich zamyslenych pravidel. Politici
jen ztidkakdy rozumi modernim technologiim, a proto nejsou schopni vytvaret uc¢inné zakony
nebo primét platformy k odpovédnosti.

2. Vladni regulace by zpomalila a snizila flexibilitu moderovani obsahu.

Povaha socidlnich médii je neuvéfitelné dynamickd, coZz vyZzaduje vysokou flexibilitu,
pfizplsobeni a reakci v fddu hodin nebo dn(. Zakonodarna nebo vykonna moc je pfilis pomala a
pouze by zvysila dosah Skodlivého obsahu. Napftiklad dezinformacéni kampané o zméné klimatu
jsou rychlé, masivni, nejednoznacné a souviseji s aktudlnimi zprdvami, takZe regulace ¢asto neni
schopna jim zabranit nebo na né reagovat, pokud neni zaloZzena na preventivnich algoritmech a
pokrocilych informacich o uzivatelich, které nejsou vladé pfistupné.

3. Vladni zasahy jsou vidy politicky motivované.

Platformy socialnich siti maji jasnou motivaci vyhovét co nejvétSimu poctu uzivatell, véetné téch
citlivych a znevyhodnénych, ale také zklamanych zdplavou fake news na své zdi. Politici se
zaméruji na politické cile a upfednostiiuji agendu a zajmy voli¢ské zakladny. Proto je
pravdépodobné, Ze vladni zasahy vytvofi diskriminacni a nespravedlivé moderovani obsahu,
napf. protiimigracni vlada by rozptylila definici nenavistnych projevu tak, aby byla nedcinna.

Soukromé subjekty nemusi byt dokonalé, ale alespon jsou vuci uZivatelim odpovédnéjsi nez
politici.

4. Schopnost platforem tcinné moderovat obsah se stava konkurencni vyhodou.

Stéle vice uzivatelll pozaduje od platforem ucinnou kontrolu, napf. oznacovani fake news,
odstranovani destruktivnich uctl, preventivni opatieni nebo automatické ovérovani fakt u
obsahu o zméné klimatu. Proto vice platforem (jako Twitter a Instagram) zlepsSuje své
moderatorské usili zdola, coz by statni regulace jen znicila.
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Zpravy, sum a neutralita

Pripadova studie - Radostaw Czekan - Fundacja Polska Debatuje

Téma

Tato vlada by zavedla doktriny spravedlnosti (fairness doctrines) v hlavnich zpravodajskych
organizacich.

Kontext

V soucasném svété se zpravodajské organizace samy rozhoduji v kolik hodin, s jakymi hosty a v
jakém rozsahu budou informovat o udalostech, debatiach nebo kontroverznich tématech.
Néktera média pouzivaji vnitfni pravidla a pfedpisy pro objektivitu, neutralitu nebo férové
medidlni pokryti. VétSina médii vSak pokryva témata a udalosti a zve hosty na zdkladé své agendy,
predsudkt, zajmU a preferenci.

Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Velké zpravodajské organizace maji obrovsky politicky, socialni a kulturni vliv. Proto je v zajmu
spolecnosti regulovat média tak, aby posilovala demokracii a svobodu. Bohuzel pouhy pfistup k
platformé, jako hlavni vysilaci spolecnosti, byt jen na nékolik minut, je pro nékteré obcany,
organizace a hlasy témér nemozny. Otadzkou je, jak vyvazit soukromé a verejné zajmy a také jak
zlepsit verejny diskurz.

Jaka jsou bremena?

Propozice musi prokazat, Ze statni zasahy do médii s cilem zajistit spravedlivé zpravodajstvi jsou
nejlepSim zplsobem (lepSim neZ proveditelné alternativy) feSeni soucasnych problém{. Kromé
toho musi propozice poskytnout argumenty, pro¢ je omezeni svobody soukromych subjekt(
opravnéné.

Opozice musi dokdzat, Ze status quo nebo proveditelné alternativy jsou lepSimi moznostmi feSeni
danych problému nebo Ze stat nema na takovy zdsah pravo.
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S doktrinami spravedinosti

Bez statem fizenych doktrin

(PROP) spravedinosti (OPP)

Kdo? Zasahuje statni sprava. Vétsinou soukromi vlastnici (soukromé
firmy, jednotlivci, akcionafi) rozhoduji
samostatné.

Co? Povinnost, ktera ma zajistit | Svoboda samostatné rozhodovat o

spravedlivé zastoupeni riznych | tom, jaké pozvat hosty, jakym
nazord a vyvdiené pokryti [ tématim se vénovat, kolik casu
kontroverznich  témat  ve [ vénovat tématlm a hostim atd.
vysilani.
Pouze ve velkych
zpravodajskych  organizacich,
jako jsou CNN (USA), BBC (Velka
Britanie), TVN (Polsko),
Deutsche Welle (Némecko).

Kdy? V blizké budoucnosti. Debata je zamérend na budoucnost.

Jak by to V  otazkadch, jako jsou V otazkach, jako jsou interrupce,

vypadalo v interrupce, by vSechna média redaktofi vylucuji nabozenské

praxi? méla zvat pro-life a pro- predstavitele, protoze média Vvéfi v
choice aktivisty a dalsi. sekularni stdt nebo nezvou vlivné

zastance nazord proti védé.
Demonstrace jsou v médiich
pokryty umert\e lfcaSt,' bez Demonstrace jsou v médiich pokryvany
ohledu na dané udalosti nebo ey S .
. umérné jejich vyznamu a
zajmy. spolecenskému zajmu, nikoli pouze
podle poctu ucastnikd.

Vylouceni Nechceme, aby se zapojili | Odsuzujeme média, kterd nezvou Zeny

extréma vsichni, protoze by to ochromilo | nebo ignoruji vyznamné  socidlni
pokryti. Omezujeme se na max. | skupiny.

5 hostl z nejvice zastoupenych
skupin a omezujeme pokryti
demonstraci na  soucasny,
bézny zplsob pokryti.

Domnivame se vsak, Zze zména by méla
probihat zdola nahoru.




Realné Fairness Doctrine z USA, ale Nejvyznamnéjsi zpravodajské

pfiklady nebo | yplatiiovand Gcinnéji. Dalsi organizace jako The Economist, CNN a
analogie priklad: pravidlo nestrannosti South China Post ukazuji rozmanitost
(impartiality rule) v BBC. nazorl bez zavazk( vici statu.

Mozné argumenty
Propozice

1. Stavajici motivace na trhu zvysuji polarizaci.

Vzhledem k omezenému c¢asu a pfilezitostem, kdy obcané konzumuji média, existuje silnd
motivace pro provozovatele vysilani, aby v co nejvétsi mife vyhovéli predsudkim a zaujatosti
divakd, protozZe to zvySuje emociondlni odezvu, interakce a udrzeni divakd ve vsech medidlnich
kandlech. Polarizovand média zvou jednostranné hosty, napodobuji odborniky, ignoruji
protichidné udalosti a nazory a také zvelicuji vyznam a podtext nékterych udalosti. Tento cyklus
muZe prerusit pouze statni zasah.

2. Soukromé zajmy medidlnich organizaci zkresluji realitu a demokratickou volbu. P¥i
regulaci je tfeba uplatrfiovat pravidlo vyssiho dobra.

Vétsina velkych vysilacich spole¢nosti je v soukromém vlastnictvi, jsou to organizace motivované
ziskem a maji ekonomické a politické zajmy. Proto vybér pribéht, zpravodajstvi a hostq, i kdyz se
tvari spravedlivé a objektivné, mlze vyznamné vyloucit dalezité vlivné skupiny nebo udalosti z
verejného diskurzu a ddle z demokratické reprezentace.

Vlastnici médii mohou mit navic motivaci vyloucit osoby, udalosti a pribéhy, které by mohly
jakymkoli zplsobem poskodit jejich zajmy. Napriklad média pUsobici v EU, ale vlastnéna USA,
pravdépodobné nebudou zviditelfiovat Zadné hosty kritické vic¢i americké vladé.
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3. Svoboda projevu ma zvysit rozmanitost nazort. Pokud by se pouiZivala k omezovani
rozmanitosti nazord, bylo by to nekonzistentni.

Néktefi redaktofi tvrdi, Ze medidlni kandly si mohou zvat, koho chtéji, a informovat o ¢emkoli a
jakkoli, protoZe maiji svobodu slova. Takova uvaha by vedla k absurdnim zavérim, ze média,
ktera aktivné umlcuji nékteré dualezité hlasy, jsou propagatory svobody slova. Proto je takovy
postoj nelegitimni a nekonzistentni.

4. Doktriny spravedinosti zvySuji kvalitu verejné diskuse a kvalitu demokratického
zastoupeni ve volbach.

Vétsi rozmanitost a rovnost v diskusi znamend vice pfrileZitosti k ndpravé, vyméné nazorl a
vyslechnuti jinych nazor(, coz divdakim umozniuje byt kriti¢téjSi a otevienéjsi. Napfr. média by
mohla zverejhovat konspiracni teorie o globalnim oteplovani bez klimatického aktivisty nebo
védce v redakci.

Opozice
1. Primérny clovék ma dnes historicky nejvétsi pristup k riznym nazortim z celého svéta.

MozZnost pristupu k riGznym nazorlim, zajmovym skupindm nebo dokonce k prenostim udalosti,
jejich ¢teni a propojeni s nimi je diky bezplatnym a béznym platformdm socidlnich médii a
bezplatnym mozZnostem streamovani nejsnazsi a nejdostupnéjsi v historii. Proto jsou naroky na
zasah, ktery ma vyresit neexistujici problémy, pfehnané a nelegitimni.

2. Soukromé a casto protichidné zajmy rGznych organizaci jsou zarukou svobody a
rozmanitosti.

Média soutézi o divaky, a proto maji jasny zajem na tom, aby se vénovala rliznym obfanim a
skupindm a aby se tykala udalosti, které nejsou pokryty jinymi medialnimi organizacemi. Doktriny
spravedlnosti by sice prosadily urcitou rozmanitost, ale snizily by celkovy pfistup k medidlnim
platformdm pro mnoho dalSich zd¢astnénych stran, které by se nevesly v rdmci statni regulace.

Napf. doktriny spravedlnosti by poskytly zaminku k tomu, aby nebylo mozné pozvat obcéansky
volebni vybor ve Francii, zatimco v programu jsou jiz 3 hlavni politické strany.



3. Doktriny spravedinosti podporuji destruktivni konflikty a polarizaci.

Aby se zvysila Sance na pokryti, musi byt osoba, skupina nebo udalost co nejdale od druhé strany.
Proto i kdyby skupiny byly umirnéné a ve vétSiné otdzek se shodovaly, musely by se lisit,
polarizovat a nesouhlasit, aby se zvysil jejich vysilaci ¢as. To je pro verejnou diskusi destruktivni.
Napfiklad néktefi konzervativni politici by mohli byt povzbuzovani k radikadlnéjSimu postoji v
otazce imigrace (napf. dehumanizace migrant(), aby se zvysila jejich $ance na pozvani.

4. Doktriny spravedInosti jsou tézko kontrolovatelné, a proto by mohly snadno sklouznout
k cenzure, ktera by méla na média zmrazujici ucinek.

Neexistuje jasna klasifikace toho, kdo je odbornikem nebo hodnotnym fec¢nikem na jakékoli téma
a jakou stranu zastupuje. Neexistuje ani klasifikace toho, kolik a jakych stran existuje k danému
problému. Proto se zd3, Ze jakékoli provadéni doktriny spravedinosti je pfiliS ndrocné a riskantni
a mohlo by skoncit nadmérnou cenzurou.
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Zpravy, sum a neutralita

Pripadova studie - Radostaw Czekan - Fundacja Polska Debatuje

Téma

Tato vlada by zakazala politickou reklamu na socidlnich sitich

Kontext

Diky pokrocilému cileni politickych kampani na socidlnich sitich je presvédcovani voli¢d vysoce
ucinné, financné vyhodné a obtizné odhalitelné. Cileni vyuZivd obrovské mnoiZstvi dat o
konkrétnich uZzivatelich (shromazdénych pro jiné ucely, jako jsou hry nebo pratelské interakce) a
prizpusobuje jim politické sdéleni nékolikrat ve spravny okamzik s patticnymi emocemi.

Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Otazkou je, zda politicka reklama neposkytuje nepfijatelnou politickou vyhodu, zda je eticka a zda
zlepsSuje demokracii.

Jaka jsou bremena?

Propozice musi prokazat, Ze politicka reklama prindsi tolik Skody, Ze to ospravedIfuje jeji zakaz
(nikoliv regulaci nebo vzdélavani ¢i jiné opatreni).

Opozice musi prokazat, ze zakaz je nepfiméreny a mohl by vést k jesté horSim dasledkim.
Opozice mlze navic argumentovat tim, Ze politicka reklama na socidlnich sitich pfindsi urcité
vyhody, které prevazuji nad skodami.



Jaké jsou protichtdné navrhy?
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Zakaz politické reklamy na
socidlnich sitich (PROP)

Socialni sité s politickou reklamou
(OPP)

Kdo? Stat zakazuje politickou reklamu | Kazdy mlze na socialnich sitich
platformam, politik(im, vyuzivat politickou reklamu.
prostiednikiim a jakymkoli
dalsim lidem.

Co? Zakaz politické reklamy, tedy jakékoliv reklamy s politickym kontextem nebo

s cilem (byt nepfimym) ovlivnit volice.
Reklamy zahrnuji videospoty, vizudly nebo jakékoli informace poskytované
politiky organizovanym a zamérnym zplsobem s cilem ovlivnit volebni
rozhodnuti. Nepatfi sem organické online aktivity obéand a pfiznivca,
nezavislych novinarll nebo organizaci lobbujicich za své zajmy.

Kdy? V blizké budoucnosti. Debata je zamérend na budoucnost.

Jak by to [ Politickd reklama by byla | Politicka reklama je na socialnich sitich

vypadalo v [ trestnym c¢inem, ktery by byl | povolena ve vSech formach aktivit:

praxi? posuzovan v okamzitém | prispévky, reklamy, videa, komentare,
soudnim fizeni. pribéhy, reely atd.

Vylouceni Nepodporujeme penalizaci | Nepodporujeme Sifeni Izi nebo

extrému politickych diskusi obcéan( ani | nendvistnych projevii za ucelem
potla¢ovani politickych debat na | politického zisku.
socialnich sitich.

Realné Pomluvy ve volebni kampani | Politicka reklama na socialnich sitich se

priklady obvykle projedndvd soudce do | neliSi od dobfe  promyslenych

nebo 48 hodin, aby se omezil jejich | politickych kampani na billboardech.

analogie

dopad na hlasovani.




Mozné argumenty

Propozice

1. Politicka reklama na socialnich sitich propaguje nejbohatsi, nikoli nejlepsi kandidaty.

Politicka reklama na socialnich sitich vyZzaduje zna¢ny kapital (napr. nakup dat uZivatel( nebo
trolli farmy), know-how a pfistup k datlim, cozZ je pro vétsSinu kandidatl nedostupné. | kdyz ma
mnoho kandidata pristup k takovym zdrojim, vitézem je vidy ten bohatsi diky obrovské vyhodé
v presnosti a kvalité reklamy, vy$Simu dosahu, vysSich online interakci a udrZeni. Takové
znevyhodnéni zkresluje hlasovani do té miry, Ze se ztraci radné zastoupeni.

2. Algoritmy platforem nejsou transparentni ani odpovédné, ale ovliviiuji volebni vysledky.

ZpUsob, jakym algoritmy vybiraji a zobrazuji obsah uzZivatellim, neni jednoznacny a neustale se
méni. Stat ani soudy nemaji moznost zjistit, jak bylo o vybéru rozhodnuto a na které uZivatele
byla jaka sdéleni cilena, coZ usnadnuje, zatraktiviiuje a zefektiviiuje manipulaci, klamani a
dezinformace. Tvrdi se, Ze kampan za brexit byla vyznamné ovlivnéna manipulaci v socidlnich
médiich. Neni prekvapenim, Ze v prvnim ¢tvrtleti roku 2023 vétsina prizkumu ukazala, Ze vétsina
obcéanl Spojeného kralovstvi by hlasovala pro ¢lenstvi v EU.

3. Poskozeni voleb je nevratné.

Fake news, nenavistné kampané nebo Sifeni poplasnych zprav prinasi politicky zisk, i kdyz budou
pozdéji nahlaseny a stazeny. Efektu jiz bylo dosazeno. | u soudu by bylo obtizné prokazat rozsah
Skody, takze trest by byl obvykle podhodnocen.

4. Reklamni algoritmy socidlnich siti podporuji polarizaci a radikalizaci.

Reklama ma lepsi vysledky, pokud vyvola silnou emocionalni odezvu u co nejvétsiho poctu lidi.
Proto se v reklamé bézné vyuziva roznécovani vyhrocenych konflikt(, Sifeni radikalnich tvrzeni a
prehanéni. Takové algoritmy prinaseji platformam vyhody, takze je nepravdépodobné, Zze by se v
blizké budoucnosti zménily.



Opozice:

1. Politicky projev je nejzakladnéjSim projevem svobody projevu.

Prezentace politickych myslenek ob¢anim je v demokracii nejzdkladnéjsim lidskym pravem.
Navic vSe, co je prezentovano na socialnich sitich, by stejné bylo fe¢eno v redlné kampani nebo
v televiznim programu. Proto je zdkaz politické komunikace z ddvodu jeji efektivity pro
demokracii kontraproduktivni.

2. Politicka reklama na socialnich sitich je jednim z nejlevnéjsich vydaju na kampan a
umoziuje zacinajicim politiktim ziskat pfiznivce.

V porovnani s tradi¢nimi zplsoby propagace kandidatd (oteviend setkani, tisténa reklama a
spoty v televizi) nabizeji socidlni sité bezplatné nebo vyrazné levnéjsi mozinosti budovani
zakladny pfiznivcl. Reklama na socialnich sitich navic umoznuje zacilit na nerozhodnuté volice,
ale také na pfiznivce protikandidat(, coz snizuje polarizaci a zvySuje zastoupeni.

3. Socidlni sité jsou dvousecnou zbrani. | odptlirci mohou takovou reklamu vyuzit k
prosazeni své véci. Neexistuje Zzadna nerovnost.

Méli bychom podporovat politiky, aby byli inovativné;jsi ve zpUsobech, jak porozumét obcan({im
a nabidnout jim hodnotna opatreni. Proto jakykoli zplisob odstranéni politické reklamy na
socidlnich sitich odrazuje od politiky ty nejambiciéznéjsi a nejhodnotnéjsi kandidaty.

4. Reklama na socidlnich sitich umoiiuje skute¢ny a jedinec¢ny dialog s voli¢i diky
komentarum, lajkiim a moznostem sdileni.

Tradi¢ni reklama (bannery, televizni spoty, novinové inzerdty) neumozriovala okamZitou
interakci, coz vytvarelo falesny dojem shody a podobnosti, zatimco spolecnost je velmi
rozmanita a potrebuje vice druh( rozhovord.
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Zpravy, sum a neutralita

Pripadova studie - Radostaw Czekan - Fundacja Polska Debatuje
Téma

Tato vlada preferuje svét bez statem financovanych zpravodajskych organizaci (napf. SABC, BBC,
Al-Dzazira, Deutsche Welle atd.).

Kontext

Zpravodajské organizace jsou obvykle ve vlastnictvi statu, soukromych vlastnik(i nebo zajmovych
skupin. Priklad( statem financovanych médii je mnoho: BBC ve Velké Britanii, Deutsche Welle v
Némecku, TVP v Polsku, SABC v Jihoafrické republice, Al-DZazira v Kataru nebo CBC v Kanadé.

Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je tfeba ucinit?

Statem financovana média jsou Siroce dostupna, bezplatnd a pro ob¢any predstavuji bézny zdroj
informaci. VlIdda ma vsak silnou motivaci tato média ovliviiovat stanovovanim agendy,
vitépovanim slabé i silné propagandy a nekalou manipulaci s trhem. Jako oficidlni vlastnik nebo
hlavni financujici instituce si stat mlze (i kdyZz nemusi) vybrat a odvolat spravni radu,
Séfredaktory, konkrétni novinare nebo ovlivhovat program. Statem financovand média proto
mohou demokracii pfinést obrovsky prospéch nebo byt prvnim hrebikem do rakve demokracie.
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Jaka jsou bremena?

Propozice musi dokdazat, Ze svét bez statem financovanych zpravodajskych organizaci by byl lepsi.
Propozice musi predstavit a charakterizovat, jak by svét vypadal bez statem financovanych
médii. Kdo by nastoupil na jejich misto? Jak by se zménila spotfeba médii?

Opozice musi dokazat, Ze status quo se statem financovanymi médii by byl komparativné lepsi.

Jaké jsou protichtidné navrhy?

Bez statem financovanych médii | Se statem financovanymi médii (OPP)
(PROP)
Kdo? Statni sprava VétSinou soukromi vlastnici (soukromé
firmy, jednotlivci, akcionafi)
Co? Svét se zméni jako mavnutim | Soucasny stav
kouzelného proutku a statem
financované zpravodajské
organizace mizi.
Kdy? Pocinaje zitrkem. Debata je zamérena na budoucnost.
Jak by to Stat nefinancuje média, ale mlze | Stat financuje nékterd média a ma nad
vypadalo v mit vlastni komunikaéni kandly | nimi rdznou uroven kontroly. Cim
praxi? (jako jsou webové stranky, ucty [ demokratictéjsi je stat, tim vétsi je
na socidlnich sitich, tiskové | pravdépodobnost nezavislosti statnich
konference a oficidlni ozndmeni). [ médii.
Stat by pravdépodobné ziskaval
ve velké mite pokryti rGznymi
soukromymi médii s rlznymi
uhly pohledu.
Vylouéeni Neobhajujeme kazdého Nebranime statni média
extrému soukromého vlastnika (jako v nedemokratickych zemich, jako je
Murdoch Family a Fox News). Severni Korea nebo Rusko.
Realné Medidlnimu trhu v USA | BBC a Al-DZazira jsou skvélym
priklady dominuji soukromé subjekty a | pfikladem kvalitni Zurnalistiky
nebo ) nejsou zde vyznamné statni | financované statem.
analogie zpravodajské organizace.
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Mozné argumenty
Propozice

1. Statem financovana média jsou ze své podstaty neobjektivni a nebezpecnd pro
svobodu slova.

Ani sebelepsi regulace nedokaze zajistit spravedlivé a objektivni pokryti, coZ verejné vydaje
¢ini nelegitimnimi. Vlada ma silnou motivaci ovliviiovat zpravodajstvi, a i kdyZ to nedél3,
muZe to mit na novinare mrazivy ucinek. V soukromych médiich je hlavnim hodnotitelem a
determinantem prace konecny divak (také tzv. ob¢an). V médiich financovanych z verejnych
zdrojli mohou o snizeni nebo restrukturalizaci rozpoc¢tu rozhodovat politici.

2. Soukroma média zastupuji vefejny zajem mnohem lépe.

Statem financovand média musi vychdazet vstfic dominantnim politikim nebo politickym
strandm, protoZe na tom zavisi jejich existence, jako je tomu v Kataru nebo v Polsku, takze je
vlada muZe sndze ovliviovat.

Soukroma média jsou kvali trznim motivacim nucena vychazet vstfic vétsiné obcant a casto i
tém znevyhodnénym (aby se rozsifila divackd zakladna), takze i v pfipadé soukromého
vlastnictvi jsou novinafi mnohem vice ovliviiovani divdky nez vlastniky. Naptiklad o fadé
kontroverznich zakond odhlasovanych v Polsku statni média mlicela (zadné informace nevedou
k protestlim), zatimco je signalizovala soukroma stanice TVN vlastnéna soukromymi vlastniky z
USA (informace vedly k pouliénim protestlm a stazeni zakon().

3. Statem financovana média poskozuji hospodarskou soutéz na trhu.

Teoreticky neomezeny rozpocet a moznosti jeho rozsifovani ¢ini provoz soukromych mistnich,
celostatnich a regionalnich zpravodajskych stanic mnohem obtiZznéjsSim a nestabilnéjsim, coz
potlacuje konkurenci a odrazuje nezavislé investory nebo stakeholdery od zakladani novych
zpravodajskych organizaci. Néktera statem financovana média dominuji i regiondlnimu a
globalnimu verejnému diskurzu (jako BBC, Al-DZazira, Axel Springer-Politico) s malou moznosti
vstupu na trh pro jiné organizace.

Opozice:

vevys

Soukromé spolecnosti nebo jednotlivci utvareji pribéh podle svych zajma a zisk(. Napriklad
mezinarodni medialni konglomeraty, jako je Axel Springer (némecky kapital), mohou v rGznych
evropskych zemich (napfiklad v Polsku) ovliviiovat verejnou diskusi ve prospéch svych
obchodnich zajma.



Jeff Bezos (majitel Wall Street Journal) je schopen potladit vySettovani a kritiku svych podnik( ze
strany novinarll a oslabit publikované argumenty o prerozdélovani bohatstvi (napf. dané nebo
prijmové stropy). Vliv WSJ neni jen v USA, ale i v jinych ¢astech svéta, kde je bézné citovan.

2. Statem financovana média jsou Iépe kontrolovana demokratickym procesem.

Vsechny politické strany a ob¢ané maji jasny zajem na tom, aby manipulace a cenzura nebyly
povoleny. Proto pravni predpisy a regulace zajistuji nezavislost médii jako v BBC.

3. Statem financovana média pokryvaji a zastupuji zajmy spolec¢nosti.

Napriklad soukroma média maji malou motivaci zabyvat se globalnimi zménami klimatu (kvali
nizké Uspésnosti ¢lankd, a tim i zisk(). Statni média se o sledovanost bat nemusi a mohou
povédomi verejnosti spiSe formovat, nez na néj pouze reagovat. Na druhou stranu se od statem

vvvvv

obyvatel dané zemé bez ohledu na jejich postaveni nebo nazory.

4. Statem financovana média slouZi jako nezbytna protivaha k polarizujicim soukromym
médiim.

Trzni motivace pro soukromda média podporuji polarizujici zpravy a medialni pokryti. Absence
alternativy v podobé neziskového zpravodajstvi financovaného statem by jesté vice posilila
rozdéleni spoleénosti.
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prekracovani hranic




ldentita, kultura, nabozenstvi a prekracovani
hranic

Pripadova studie — Jakub Okruhlica — Asociace debatnich klub

Téma

Tato vlada véri, Ze hlavni pfic¢inou obchodovani s lidmi je nedostate¢nd znalost kulturné a
ekonomicky odlisnych zemi.

Kontext

Obchodovani s lidmi je celosvétovy problém, ktery kaZzdorocné postihuje miliony lidi a podle
mezinarodnich organizaci by se mohl tykat az 49 milion( lidi (STOP THE TRAFFIK UK.org). Casto
souvisi s ekonomickymi a kulturnimi faktory, které spolu s nedostatkem znalosti a nepochopeni
rozdild predstavuji hlavni faktor pfispivajici k obchodovani s lidmi. Protoze si lidé tyto rozdily,
problémy a vse, co je zpUsobuje, neuvédomuji, neni pro né obchodovani s lidmi prioritou. Pokud
se shodneme na tom, Ze toto je hlavni pticina, méli bychom se timto problémem zacit zabyvat a
zbavit se ho.

Na druhou stranu lze pFi¢inu spatfovat i v Cisté sobeckych ekonomickych zajmech skupin. Druhy
pohled pracuje s principem, Ze lidé si jsou téchto rozdil(i védomi, ale své soukromé (predevsim
ekonomické) zajmy stavi nad hodnotu lidského Zivota. Dalo by se fici, Ze protoZe existuje
poptavka, existuje i nabidka. Re$enim tedy nemusi byt zvy$ovani povédomi o odli$nostech, ale
snaha zaméfit se na boj s trhem v lidech.

Konkrétné o touze a moznosti koupit si nékoho (za jakymkoli ucelem — €asto je to otrocka nebo
jind nevhodna prace).
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Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Nejdulezitéjsi je identifikovat zakladni pricinu obchodovani s lidmi. Konkrétné, zda je hlavni
pri¢inou nedostatek znalosti nebo lidska touha koupit si ¢lovéka. To zahrnuje pochopeni zakladni
povahy a hlavnich pfi¢in obchodovani s lidmi, aby bylo mozné informovat o Gc¢innych strategiich
a zasazich v boji proti nému.

Jaka jsou bremena?

Propozice:

Zjistit souvislost mezi nedostatecnymi znalostmi a obchodovdnim s lidmi. Ukazat, Ze
nedostatecnd informovanost cely problém banalizuje, a proto teprve az lidé pochopi souvislosti,
budou mit tendenci proti nému bojovat.

Opozice:

Dokazat, Ze informovanost je dostatecna, ale neni hlavni pric¢inou obchodovani s lidmi. Zakladnim
problémem je, Ze lidé nejsou dostatecné informovani o tom, Ze i dnes si nékdo chce koupit
lidskou bytost. Musime tedy bojovat s poptavkou, pak nabidka zmizi sama.



Jaké jsou protichtdné navrhy?

Pomoc pfi vefejnych zménach | Alternativni zptisoby pomoci (OPP)
(PROP)
Kdo?
Aktivistické organizace, Skoly a vlady | Aktivistické organizace, skoly a vlady zemi,
zemi, kde jsou lidska prava | kde jsou lidska prdva dodrzovana.
dodrZovana.
Co?
Zménit vnimani verejnosti, posilit | Ukazat spoleénosti, ze poptdvka existuje a
zdjem o samotné obchodovédni s | pfimét ji, aby ji brala jako vaznou hrozbu.
lidmi a probudit ve verejnosti touhu | A nasledné primét spolecnost k vétSimu
a ochotu se jim zabyvat. tlaku na vlady, nadndrodni organizace a
mezinarodni spolecenstvi, aby zajistily, ze
zemé, které trpi obchodovanim s lidmi,
pro néj nebudou vytvaret podminky.
Kdy?
K tomu muzZe dojit kdykoli a mélo by to trvat, dokud nebude problém
dostatecné vyresen.
Jak by to
vypadalo v Upfednostnéni Usili o porozuméni | ZdGraznéni vyznamu feseni faktord, jako je
praxi? kulturné a ekonomicky odlisnym | politickd schopnost zasdhnout proti
zemim. (zahrnuje realizaci | obchodovani s lidmi v nékterych zemich
vzdélavacich program(, osvétovych | (kvidli slabym pravnim systémim nebo
kampani a iniciativ preshranicni | korupci), a upfednostnéni opatreni, ktera
spoluprace s cilem poukdzat na | se pfimo zaméruji na poskytovatele sluzeb
nedostatek znalosti.) obchodniklim s lidmi. Metoda je podobn3,
a to prostrednictvim prednasek,
vzdélavacich programll a osvétovych
kampani.
Vylouceni
extrémi Vyhnéte se postoji, Ze jedinou a | Vyvarujte se Uplného odmitnuti udlohy

vyhradni pfi¢inou obchodovani s

lidmi je neznalost kulturné a
ekonomicky odlisSnych zemi. Mizete

pfipustit, Ze neni jedind, ale je

znalosti a porozuméni, napfiklad tvrzenim,
Ze neni tfeba se zlepSovat. Méli byste uznat,
Ze ekonomicka situace mUze byt divodem,
ale trvejte na svém dlvodu poptavky a




vvvvvv

nabidky.

Realné
priklady
nebo
analogie

Scénar, ve kterém osoba prochazi
no¢ni tmou. Jeho neznalost
nebezpeli neznamého terénu ho
vystavuje vySSimu riziku Urazu,
takze se mlZe potykat s
nebezpecim. Kdyby védél, jaka
nebezpeci mohou nastat, pfipravil
by se na né a aktivné proti nim
bojoval. Stejné tak ho neznalost
kulturnich a ekonomickych rozdild
nenuti k tomu, aby s tim néco délal.
Kdyby védél vice, mél by vétsi
dlvod s tim néco délat.

Klasicka platna ekonomicka teorie nabidky
a poptavky. Kdyz poptavka po nécem roste,
zpUsobuje to rdst nabidky. KdyZ poptavka
zcela zmizi, zmizi i nabidka. KdyZ poptdvka
nemuze vzniknout, nevznika trh.
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Mozné argumenty

Propozice:

Tvrzeni: Nedostatek znalosti o kultufe a ekonomice vede k naborovym kanalim.

Oduvodnéni: Nedostateéné porozuméni kulturné a ekonomicky odliSnym zemim vytvafi
naborové kanaly pro obchodniky s lidmi. Obchodnici s lidmi vyuZivaji zranitelnosti vyplyvajici z
nedostatecnych znalosti k oklamani a manipulaci potencidlnich obéti. Mohou napfiklad fale$né
slibovat pracovni pfileZitosti nebo vyhlidky na sfiatek v zemich s odliSnymi kulturnimi normami a
vyuZivat tak omezené znalosti obéti k tomu, aby je chytili do pasti vykofistovani.

Priklad: Obchodnici s lidmi se ¢asto zaméfuji na osoby z ekonomicky znevyhodnéného prostredi
nebo z regiond s omezenym pristupem ke vzdélani a informacim. Napftiklad obchodovani s détmi
je vaznym problémem v nékterych africkych zemich, které trpi nedostatkem vzdélani a chudobou
obecné. At uZ se jedna o prodej déti polovojenskym organizacim nebo sexualnim otrokim.

Tvrzeni: Povinnost podporovat kulturni porozuméni a respekt.

Odavodnéni: Je nasi moralni povinnosti podporovat kulturni porozuméni a respekt k hodnotam
a pravim jednotlivcl z rlznych zemi. Nedostatek znalosti o kulturné a ekonomicky odlisnych
zemich ndm brani v rozpoznani a respektovani jejich prav, coz vede k jejich moZnému zneuzivani.
Uprednostiiovanim znalosti miZeme prosazovat hodnoty lidskych prdv, diverzity a rovnosti.

Priklad: VSeobecnd deklarace lidskych prav zdlraznuje vyznam kulturnich prav a potiebu
vzajemného porozumeéni a respektu mezi narody. Podporou znalosti a porozuméni rliznym
kulturdm muzZeme prispét k naplfiovani téchto prav a zajistit, aby byli jednotlivci chranéni pred
vykofristovanim a obchodovanim.
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Opozice:

Tvrzeni: Obchodovani s lidmi je ovlivnéno mnoha faktory nad ramec nedostatecnych znalosti
o kulturné a ekonomicky odlisnych zemich.

Odavodnéni: Obchodovani s lidmi je slozity fenomén, ktery je ovlivnén fadou
socioekonomickych, politickych a individudlnich slabosti. Je dllezité si uvédomit, Ze k rozsiteni
obchodovani s lidmi vyznamné pfispivaji také faktory, jako je chudoba, nerovnost pohlavi,
ozbrojené konflikty a slaba sprava véci verejnych. Zaméreni se pouze na mezery ve znalostech
opomiji tyto zakladni pri¢iny a omezuje nase SirSi chapdani vztah(. Pokud by se feSily problémy
tykajici se zivotni urovné, pak by nebyl dlivod ani vytvaret obchodovani s lidmi jako nastroj ke
zlepseni ekonomické situace.

Dlkazy: Mezinarodni organizace (napf. OSN) zdUraznuji roli extrémni chudoby a nedostatku
pracovnich pfileZitosti jako klicové pric¢iny obchodovani s lidmi.

Tvrzeni: Nedostatek omezeni poptavky v zemich, kde se obchoduje.

Odlvodnéni: Protoze v zemich, kde dochazi k obchodovani s lidmi, neexistuji dostatec¢nd pravni
opatfeni (a chybi sankce), umoznuje to pretrvavani a rozSifovani triniho prostfedi pro
obchodovani s lidmi. Nedostatecné povédomi o existenci poptavky a vhodného prostiedi pro ni
znamena, Ze poptavka je udrzovana na vysoké urovni. Kdyby lidé védéli, Zze se jedna o skuteény
problém, mohli by U¢innéji vyvijet tlak na omezeni poptavky.
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ldentita, kultura, nabozenstvi a prekracovani
hranic

Pfipadova studie — Jakub Okruhlica — Asociace debatnich klub(
Téma

Tato vlada véri, Ze by se zemé EU mély jednotné zaméfit na kulturni zac¢lefiovani uprchlikl ze zemi
mimo EU.

Kontext

V poslednich nékolika letech se EU kazdoro¢né potyka s rostoucim pfilivem migrantl ze zemi
mimo EU. Ackoli je EU jednotna v pfijimani uprchlik(, neni tak jednotna, pokud jde o nasledné
zaClenéni a fadnou integraci do spole¢nosti. To znamena, Ze nékteré zemé to zvladaji Iépe nez
jiné. Tento ndvrh predpokladd sjednoceni vSech integracnich postupt v celé EU.

Vse by se sjednotilo, od procesu registrace novych obyvatel v ndrodnich systémech pojisténi,
pres jednotné osnovy jazykovych programi aZ po sjednoceni procesu hledani zaméstnani. V
ramci jednotného procesu se o¢ekava, Ze integrace bude |épe fizena a Ze nebude existovat riziko
lokalit s neregulovanou integraci.

Na druhou stranu muze byt individualni pristup kazdé zemé v nékterych ohledech vyhodnéjsi,
protoze kazda zemé se muze lépe prizpUsobit konkrétnim boddm. At uz se jedna o rlznorodost
nové prichozich, na rozdily ve vzdélavacich systémech, hleddni zaméstnani nebo jiné odlisnosti
v systému.

Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Klicovou otazkou je, zda jednotny pristup k celému procesu integrace muize zvysit Groven a
zabranit riziku nefizené migrace. Nebo zda je rozumnéjSi ponechat veskeré organizaéni
kompetence na jednotlivych statech, kdy je tfeba vzit v ivahu i to, zda by viibec doslo k néjaké
pozitivni zméné.
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Jaka jsou bremena?

Propozice:

Ukdzat, proc¢ soucasny systém nefunguje, jaké vyhody by zména procesu zaclefiovani pfinesla a
jak by byla efektivnéjsi nez soucasny systém.

Opozice:

Prokazat, Ze proces adaptace jednotného systému by trval dlouho, byl by neefektivni a
nezohlednoval by individualni potfeby a odlisnosti systém( jednotlivych zemi.

Jaké jsou protichtdné navrhy?

Legalni pracovni migrace (PROP) Status Quo (OPP)

Kdo? Vedouci predstavitelé EU, ktefil Samotné vlady zemi EU.
budou delegovat ptikazy viadam
¢lenskych statd.

Co? Jednotné provadéni politik, které | Zemé EU by mély mit nezavislé zplsoby
poskytuji zdroje a podporuji | kulturniho zaclefiovani uprchliki ze zemi
integracni  opatfeni, aby se | mimo EU, a to pomoci nejlepsSich zdrojt
zajistilo, Ze uprchlici budou | kazdé jednotlivé zemé EU.

zaclenéni a podporovani v novych
komunitach.

Kdy? Tato politika by méla byt zavedena co nejdfive, aby byla co nejucinnéjsi.
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Jak by to Navrh by vedl ke sjednoceni | ProtoZejednotny proces je pfilis neefektivni

vypadalo v komplexnich integraCnich | (jeho realizace by byla zdlouhavd a

praxi? program pro uprchliky, struktury | nakladna), je lepsi, aby zemé mély vlastni
jazykovych kurz(, kulturni | zpusob integrace.
orientace a pfistupu ke vzdélania | Zemé spolupracuji pouze v oblasti
pracovnim pfilezitostem. pristéhovalectvi. Kazda zemé dosahuje
Zemé by mély spolupracovat na | svych integracnich cild nezavisle na
pridélovani zdroju, sdilet vysledky | ostatnich, podle potifeb jednotlivych
a vytvaret podplrné sité, aby | skupin  novych  pfistéhovalcli, coZ
zajistily jednotny a Gcinny pfistup | umoziiuje zohlednit rozdilné fungovani
k co nejlepsSimu kulturnimu | systémuU jednotlivych zemi (pojisténi,
zaclenéni. lékarska péce, urad prace).

Vylouceni Propozice by neméla prindset| Opozice nemulZe pfindSet neredlné

extrémiu nerealistické predstavy, napfiklad| scénare, konspirace a populisticka tvrzeni.

Ze bez jednotného integracniho
procesu je integrace
nefunkéni. Mél by ukdzat, proc je

lepsi  nez

zcela

jednotny  pfistup
individudlni. Musi také brat v dvahu,
Ze ma byt jednotny napfi¢ zemémi
EU, ale chovani nema byt uplné
stejné.

Nemuze fikat, Ze cely integracni proces by
mél byt zrusen nebo Ze jeho zavedeni je
nerealné. Musi ukdzat, Ze pro vladu je
efektivnéjsi mit vlastni program, ktery je
pruznéjsi a prizpUsobivéjsi.

Realné priklady
nebo analogie

Zemé EU jiz zfizuji specializovana
uprchlickd centra, ktera poskytuji
jednotné  vzdélavaci integracni
programy, pomahaji lidem usadit se

v regionu atd.

Jak je uvedeno v ndvrhu. Nékteré zemé jiz
integraCni  procesy maji, ale na
individudinim zakladé. Pokud by byly
neefektivni, volaly by spiSe po sjednoceni,
ale takto je maji nastavené podle svych
potfeb a preferenci. Tim prokazuji jejich
funkénost.
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Mozné argumenty

Propozice:

Tvrzeni: Jednotné zaméreni na kulturni zaélenéni uprchlikli podporuje socialni soudrinost a
snizuje riziko napéti mezi skupinami.

Odlvodnéni: Aktivni podporou kulturniho zaclefiovani mohou zemé EU vytvofit prostredi, ve
kterém se uprchlici citi vitani a pfijimani, coZ sniZuje moznost vzniku socidlnich rozpor( a
konfliktd.

PFiklad: Inkluzivni integracni politika v Némecku vedla k vys$si socidlni soudrznosti v némeckém
zplsobu uvazovani o uprchlicich.

Tvrzeni: Procesy sjednocené integrace snizuji naklady jednotlivych zemi.

Oduvodnéni: Jednotlivé zemé se nebudou muset zabyvat vlastnim vytvarenim vzdélavacich
material(, vymyslenim vlastnich projektl, slozitymi persondlnimi strukturami a dalSimi
sloZitostmi, které jsou ndakladné na realizaci. Dal$i vyhodou je, Ze by bylo snazsi presouvat
jednotlivé pracovniky mezi pobockami v ramci zemé nebo v pfipadé potfeby i do zahranici.
Nemuseli by se vSe ucit Uplné od zac¢atku, ale zakladni znalosti by jiz méli.

Dukaz: Nékteré velké organizacni struktury, které musi pracovat co nejefektivnéji, jiz funguiji
podle jednotnych pravidel. V ramci NATO je diky jednotnym postupim mozné, aby

skupiné vojakl velel némecky dustojnik, a presto byla schopna pracovat stejné efektivné jako
americkd jednotka. A to pravé diky jednotnym postupim.

Tvrzeni: Kulturni zaclenéni je v souladu s hodnotami lidskych prav a rovnosti.

Odlvodnéni: VSeobecnd deklarace lidskych prav OSN zd(iraziiuje pravo na kulturni Gcast a
nediskriminaci. Upfednostfiovanim kulturniho zaclenovani zemé EU tato zdkladni prava
podporuji a prokazuji zdvazek k rovnosti a spravedlnosti. Kulturni zaélefiovani navic podporuje
empatii a porozuméni mezi rlznymi skupinami obyvatel, ¢imZz podporuje inkluzivnéjsi a
harmonictéjsi spole¢nost.
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Opozice:

Tvrzeni: Jednotné zaméreni na kulturni zaclenéni uprchliklii mizZe odvést zdroje od feSeni
vnitfnich socialnich a ekonomickych probléma.

Odlvodnéni: Upfednostiovaniiniciativ kulturniho zaclefiovani uprchlik(i ze zemi mimo EU muze
zatizit jiz tak omezené zdroje a branit Usili o FeSeni stavajicich socidlnich a ekonomickych
problémuU v zemich EU. Domnivaji se, Ze pfidéleni zdroji na vnitfni problémy, jako je
nezaméstnanost nebo chudoba, by mélo prfiméjsi a bezprostrednéjsi dopad na blahobyt obcanu.

Priklad: Nedostatek finan¢nich zdroji v nékterych zemich, které se nemohou zaméfit na
uprchlickou krizi (napf. Rumunsko nebo Bulharsko).

Tvrzeni: Kulturni zac¢lenéni uprchlikli mlze oslabit narodni identitu a kulturni hodnoty.
Odlvodnéni: Jednotnd kulturni integrace uprchliki mUze vést k oslabeni nebo erozi narodni
identity a kulturnich hodnot v zemich EU, protoze nerespektuje plivodni socialni citéni a vazby
dané zemé. Zaméreni na jednotné prijimani rlznych kultur mlZe zastinit potfebu zachovat a
chranit kulturni dédictvi a tradice hostitelskych spole¢nosti, které neberou jednotné zvyklosti v
potaz tolik jako jednotlivé zemé...

Tvrzeni: Nucena kulturni asimilace uprchlikii v evropskych spolecnostech muize vést k
socialnimu napéti a konflikttim.

Oduvodnéni: Jednotné zaméreni na kulturni integraci uprchlikd, které ignoruje rozdily mezi
zemémi, mlze zpUsobit socidlni napéti a konflikty mezi evropskymi zemémi. Umoznéni
individualizovanéjsich systémovych pristupl |épe zohlednuje rozdilné potfeby a moznosti
jednotlivych ¢lenskych statl EU, ¢imz se sniZuje riziko sociadlnich rozport a konfliktd.
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|dentita, kultura, nabozenstvi a prekracovani
hranic

Pfipadova studie — Jakub Okruhlica — Asociace debatnich klub(

Téma
Tato vlada by zavedla povinnou vyuku vSech ndbozenstvi ve skolach.

Kontext

V souvislosti s rostouci ndboZenskou rozmanitosti a pluralitou se objevuji obavy z
nedostatecnych znalosti a porozuméni rliznym nabozenskym tradicim mezi mladymi lidmi. V
disledku globalizace dochazi v zemich, které byly tradi¢né ndbozensky homogenni, k vétSimu
pronikani mensich ndbozenskych hnuti a vyzndni (napt. v zemich, které byly témér vyhradné
krestanské, roste pocet muslimd nebo vyznavaci rliznych neabrahamskych naboZenstvi, jako je
buddhismus nebo taoismus; mnohem vice lidi také konvertuje z hlavnich cirkvi k mensim a
reformnim proudim).

Problémem je predevsim neznalost rozdili mezi jednotlivymi nabozenstvimi a z toho plynouci
obavy. To je zplUsobeno predevsim nevhodnou vyukou, kterd se zaméruje pouze na hlavni
nabozensky proud (nebo vice proudid) nebo vyuku ndbozZenstvi zcela vynechava. To vse vytvari
dobry zaklad pro populisty.

Povinna vyuka naboZenstvi ve Skolach tomu mize napomoci, ale také to s sebou nese urcita
rizika. Za prvé, nahrazeni vyuky nabozZenstvi v hodinach déjepisu nebo spolecenskych véd
umozni vénovat vice ¢asu hlavnimu obsahu uciva (déjepis, chovani, sociologie atd.) UmozZni to
také vice se zaméfit na kvalitu vyuky jednotlivych naboZenstvi a popsat vse presnéji.
Problémem mize byt kvalita ucitell a zpUsob, jakym vyucuji. Bude zapotrebi dostatecné
mnozstvi odbornikd v jejich oboru. Také bude tfeba ovéfit, zda zpUsob vyuky neni jednostranny
nebo diskreditujici ndbozenstvi.
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Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

V debaté je tfeba porovnat riziko zkreslovani a nepochopeni faktd, ke kterému jiz dochazi, s
potencidlnim rizikem neadekvatni a ucelové diskreditace vyuky nabozenstvi, pokud by se vyuka
zavedla. Ptinos novych poznatk(l z vyuky ndboZenstvi, ¢as na latku u jinych predmétd a kvalita
vyuky by mély byt také cilem, stejné jako musi byt urc¢eno, nakolik by mél stat / jiny vyssi organ
zasahovat do zlepseni jejich informovanosti.

Jaka jsou bremena?

Propozice:
Vypordadani se s riziky nizké kvality znalosti ucitel(i o naboZenstvi. Také najit zpUsob, jak dohliZzet na
ucitele, aby nediskriminovali nékterd ndabozenstvi.

Opozice:
Prokdzani kvality vyuky (a dalsi kontroly) je obtizné realizovatelné, rovnéz bude chybét
motivace a ¢as na vyuku zakd a mGze dojit k poskozeni jejich vlastniho presvédceni.
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Povinna skolni vyuka (PROP)

Status quo (OPP)

Kdo?

Vlady v zemich s fungujici demokracii,

aktivisté podporujici inkluzi,

progresivni obCané.

Vlady v zemich s fungujici demokracii,
aktivisté proti inkluzi, konzervativni obéané.

Co?

Zavedeni povinné vyuky vSech
nabozenstvi ve Skolach, vzdélavani
pro

Frekvence

mladeze a uciteld méné

stereotypni spolec¢nost.

vyuky zdvisi na roc¢niku.

Vzdélavani zalozené na dobrovolnosti
jednotlivcl, které ponechavad pravomoci
pouze v mezich jednotlivych skolnich

osnov.

Kdy?

Tato politika bude zavedena béhem
vladnim dohledem v prvnich letech.

nadchazejiciho pfistiho Skolniho roku s

Jak by to
vypadalo v

Podobné

pfedmétech, naptiklad v télocviku,

jako v jinych skolnich

Podobné jako soucasny stav (nebo téméf

tak), kdy wvyuka naboZenstvi zdavisi na

praxi? déjepise nebo matematice. Alespori| jednotlivych vladach, skoldch, ucitelich a
jedna hodina jednou tydné (nebo jeji| Zacich. Vse je zalozeno na dobrovolnosti a
ekvivalent). A to v zavislosti na typu| ochoté ucit se.
skoly, ro¢niku nebo zapalenosti Zaka.

Vylouceni Propozice by nepodporovala nucené | Neméli bychom podporovat zakaz

extrému pfijeti/odmitnuti  ndboZenstvi a | ndboZenstvi ve Skolach (v€etné statu quo
dodrZovala by zakladni lidska prava. | jako napf. vyuky ndbozZenstvi v hodinach

déjepisu) nebo vyuku jen nékterych
ndboZenstvi neobjektivnim zplisobem. Ale
svoboda naboZenstvi a viry by méla byt
zachovana.

Realné V  Norsku se vyuluje predmét | Vymyvani mozka extremistickymi

priklady »NabozZenstvi a etika”, ktery by mél | skupinami vyucujicimi ndboZenstvi (napf.

nebo kombinovat studium ndboZenstvi se | v Madarsku), které zpUsobuje narlst
analogie studiem filozofie a etiky. predsudkl a strachu z jinych naboZenstvi.
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Mozné argumenty

Propozice:

Tvrzeni: Zavedeni povinné vyuky vSech naboZenstvi ve Skolach feSi potfebu kulturni a
naboZenské gramotnosti a podporuje inkluzivnéjsi spole¢nost.

Odlvodnéni: Kulturni a naboZenska rozmanitost je dnes stale bézné;jsi a vyzaduje vétsi vzdélani
o odliSnostech, jejiho chapani a souvislostech. Zavedenim povinné vyuky o vSech naboZenstvich
mohou skoly vybavit zaky znalostmi a porozuménim, které jsou nezbytné k orientaci v rlznych
kulturnich perspektivach a k jejich ocenéni. Napfiklad Zaci, ktefi absolvuji komplexni vyuku
naboZenstvi, mohou projevit vétsi kulturni citlivost a inkluzivnéjsi pohled na svét.

Duakaz: Studie "Budiz svétlo!" se zamérovala na dlsledky vyuky nabozenstvi pro Zaky Sestych trid
verejné charterové skoly. Jednim z posouzeni bylo, Ze vyuka o nabozenstvich ma potencial
oslabit dllezité rozdily a zavést multikulturné;jsi pristup k vyuce o nabozenstvi.

Tvrzeni: Zavedeni povinné vyuky vSech nabozenstvi ve skolach respektuje pravo na svobodu
nabozenského vyznani a podporuje kulturni porozuméni a toleranci.

Odlvodnéni: V demokratické spolecnosti maji jednotlivci prdvo svobodné praktikovat své
naboZenstvi. Tim, Ze Skoly poskytuji povinné vzdélani o vSsech ndbozZenstvich, podporuji toto
zakladni pravo a zaroven podporuji kulturni porozuméni a toleranci mezi studenty. Tento pfistup
je v souladu se zdsadami inkluzivity a respektu k rozmanitosti.

Priklad: Nékteré zemé, jako naptiklad Norsko, zavedly inkluzivni programy nabozenského
vzdélavani, jejichZz cilem je podpora vzajemného respektu a mezikulturniho dialogu. Vyukové
postupy zpUsobuji, Ze ndbozZenskd vychova pozitivné ovliviiuje studenty v respektu k
rozmanitosti a posiluje jejich porozumeéni.

Tvrzeni: Zavedeni povinné vyuky naboZenstvi zvySuje potencidlni vyuziti jinych predmétu.

Odlvodnéni: V predmétech, které se dnes vice ¢i méné zabyvaji ndbozenstvim (predevsim
déjepis a spolecenské védy), zaujima nabozenstvi, pokud je dostatec¢né zpracovano, vyznamnou
¢ast uciva. Pokud by hodiny ndboZenstvi dostaly vlastni predmét, ktery by nezasahoval do
ostatnich, nebyli by Zaci ochuzeni o latku z pavodnich pfedmétd, ktera ustupuje do pozadi vyuce
naboZenstvi v predmétech, které s nim tak Uzce nesouviseji.
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Opozice:

Tvrzeni: Zavedeni povinné vyuky vSech nabozZenstvi ve Skolach vyvolava obavy z indoktrinace,
zvyhodnovani a stirani rozdilli mezi naboZenstvim a vzdélavanim.

Odavodnéni: Povinnd vyuka vSech nabozZenstvi miize neimysiné vést k neobjektivnimu nebo
Castecnému vyucovani, které uprednostiiuje néktera nabozenstvi pred jinymi. To mlzZe vést k
vnimani ndbozZenské indoktrinace a ohrozit neutralitu, kterou by Skoly mély pfi poskytovani
vzdélavani zachovavat.

Pfiklad: Tuto obavu lze pozorovat v kontroverzich kolem nabozenské vychovy v nékterych
oblastech Spojenych statl nebo v nékterych zemich Evropské unie, kde kritici tvrdi, Ze ucebni
osnovy silné uprednostnuji krestanstvi, coz muize vést k marginalizaci studentl z jinych
naboZenskych prostredi.

Tvrzeni: Povinna vyuka vSech nabozenstvi ve skolach muiZe byt v rozporu se zasadou prava
zakd na vyznavani vlastniho nabozenského nebo nenabozenského presvédceni.

Odavodnéni: Rodice maji pravo vychovavat své déti v souladu se svym naboZenskym
pfesvédcenim a hodnotami a studenti maji pravo svobodné uplatiiovat své ndzory. Povinna
vyuka ndbozZenstvi mizZe tato prava porusovat a vnucovat uceni, které je v rozporu s hodnotami
a presvédcenim rodin.

Ptiklad: V nékterych zemich s pfisnou legislativou mlze dochazet k pravnim bitvdm o povinnou
vyuku naboZenstvi.

Tvrzeni: Zavedeni povinné vyuky vSsech naboZenstvi maze vést ke konfliktiim v rodinach a k
mozné marginalizaci ndbozenskych mensin.

Odavodnéni: Zarazeni vyuky ndbozZenstvi, ktera se zaméruje prevainé na vétSinové nabozenstvi
nebo nedostatecné pokryva mensinovou viru, m(Ze vytvofit prostredi, které vylucuje a
diskriminuje. To mGze vést k socialnimu rozdéleni, napéti a pocitu marginalizace u Zakd z rad
nabozenskych mensin.

Napfriklad v nékterych regionech s prevazujicim ndboZzenskym vyznanim mohou studenti z
nabozenskych mensin Celit problémim pfi plném vyjadreni vlastniho presvédceni v hodinach
naboZenstvi nebo mohou pocitovat nedostatek zastoupeni a porozuméni.
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ldentita, kultura, nabozenstvi a prekracovani
hranic

Pfipadova studie — Jakub Okruhlica — Asociace debatnich klub(

Téma
Tato vlada by zavedla povinné skoleni o diverzité na pracovisti.

Kontext

V dnesni dobé je béZné, Ze na pracovisti pracuji spole¢né zaméstnanci z rliznych prostredi. Je
dllezité, aby zaméstnanci rozuméli specifickym potifebam ostatnich, aby se sniZilo riziko Soku a
vylouceni z kolektivu (coZ by mohlo vést k poruseni zakona).

Skoleni o diverzité zvy3uje povédomi o odlinostech jednotlivcli prostfednictvim prednasek,
instruktaznich videi, testd (anonymnich) nebo jinych (G¢ast na Dni narodnostnich mensin).
Skoleni zvy$uje povédomi o rlznych kulturdch, nabozenstvich atd. Skoleni vét$inou vede
pracovnik personalniho oddéleni nebo specializovany externista, aby se sniZilo riziko poruseni
pracovnépravnich predpisu.

Alternativou k tomu muze byt pouze dobrovolné vzdélavani nebo ponechdni vychovy na
samotném kolektivu, kde se pfedpoklada, Ze klasicka komunikace o Zivoté spolupracovnikd zvysi
vzdélanost. Pracuje se s principem, Ze kdyZ je néco povinné, lidé k tomu maji odpor a kdyz se
néco déla dobrovolné, je Sance na dosazZeni vysledku vyssi.
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Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Pro spolecnosti, které pracuji s lidmi z riznych prostfedi (coZ je v dnesni dobé stale ¢astéjsi), je
dllezité akceptovat jiné kultury. Otazkou je, zda Skoleni o diverzité muze zvysit akceptaci jinych
kultur a jejich potreb, nebo naopak zvysit riziko diskriminace a vylouéeni. Nebo zda je ponechani
v kolektivu bez Skoleni vhodnou alternativou.

Jaka jsou bremena?

Propozice:

Prokazat, Ze neplati, Ze se zaméstnanci povinnému Skoleni budou branit, protoZe lidé néco
neradi délaji z povinnosti; Ze nedojde k diskriminaci kvuli odliSnostem (o kterych by pfedtim
nevédéli / protozZe bez odlisnosti by Skoleni nemuseli absolvovat).

Opozice:

Dokazte, Ze povinné skoleni se setkava s odporem, protoze lidé neradi néco délaji z povinnosti;
Ze nedochazi k diskriminaci kvali odliSnostem (o kterych by dfive nevédéli / protoZe bez
odliSnosti by Skoleni nemuseli absolvovat).
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Povinna skoleni (PROP)

Dobrovolna Skoleni — status quo (OPP)

Kdo? Vedeni podnik(l a vlady v zemich | Zaméstnanci a odbory podnikd v zemich
Evropské unie a Spojenych statech. | Evropské unie a ve Spojenych statech.

Co? Zavedeni  povinnych  programi | Programy Skoleni o diverzité jsou pouze na
Skoleni o diverzité s cilem zvysSit | dobrovolné bazi firem, jejich vedeni nebo
povédomi o kulturni rozmanitosti a | odbord zaméstnancu.
poskytnout zaméstnanclm nastroje
potfebné k efektivni praci na
multikulturnim pracovisti.

Kdy? Tato politika bude zavedena v blizké budoucnosti po nalezitém planovani
a pripravé.

Jak by to | Povinné 3koleni by se konalo pfi | Zaméstnanci mohou absolvovat

vypadalo v | nastupudozaméstnani,a poté kazdy | dobrovolné Skoleni kdykoli béhem svého

praxi? rok. Podobné jako v soucasnosti [ zaméstnani, a to i nékolikrdt rocné (v
probiha Skoleni o bezpecnosti prace | zavislosti na firemni politice).

a pozdrnich predpisech. Skoleni by probihalo v pracovni dobé.
Nedostaveni se na Skoleni (a | BéZnd konverzace (nejen o rozdilech) by
nasledné neuspésné proskoleni) by | probihala  formou  konverzovani o
bylo povaZzovano za hrubé poruseni | pfestavkach, jak uz to tak byva.

pracovni kazné, které by mohlo vést

k vypovédi.

Vylouceni ZucCastnéné strany (mensiny, | Vyhnéte se strategii, kdy se tvrdi, Ze

extrému vyznavaci rlznych ndaboZenstvi, | propozice nabizi pouze skoleni, ale nic vic,
obéti Sikany) nebudou béhem | zatimco opozice nabizi mnohem vic. To neni
Skoleni konkrétné jmenovény ani | férovy pfistup k debaté. Navic by propozice
vyzdvihovany. Cilem je zabranit | mohla reagovat tim, Ze nabidne nejen
tomu, aby se na né zaméfil negativni | Skoleni, ale i dalSi navazujici programy. Byl
zdjem ze strany spolupracovnik(, | by to zacarovany kruh. Argumentace se
ktery by mohl vést kvylouceni | musi pohybovat pouze v mezich debaty a
z kolektivu. nesmi zachazet do extréma.

Realné Je to podobné jako u Skoleni o | Mohl by byt pfevzat koncept sebetizeného

priklady bezpecnosti a ochrané zdravi pfi | vzdélavani, kdy jednotlivci prebiraji

nebo praci. odpovédnost za sv(j vlastni posun a

analogie Celkové je prakticky trénink nejlepsi | pochopeni kulturni rozmanitosti

zpUsob, jak se v ném zlepsit.

Zajem mohou mit externi
specializované firmy s odborniky na
chovani, ktefi by mohli poskytovat

skoleni na vyssi Urovni.

prostfednictvim osobnich zkuSenosti a

interakci.
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Mozné argumenty
Propozice:

Tvrzeni: Povinné programy skoleni o diverzité jsou nezbytné pro feseni kulturnich rozdila a
podporu inkluzivity na pracovisti.

Oduvodnéni: Kulturni rozdily mohou vést k nedorozuménim, konfliktiim a snizeni produktivity
na multikulturnim pracovisti. Povinné programy skoleni o diverzité poskytuji zaméstnanciim
potfebné znalosti a dovednosti, aby se v téchto rozdilech dokazali uéinné orientovat, a
podporuji tak inkluzivnéjsi a harmonictéjsi pracovni prostredi, coz vede k vyssi efektivité.
Dilkaz: Studie Kaleva, Dobbina a Kellyho (2006) zkoumala dopad skoleni o diverzité na postoje
a chovani na pracovisti. Vyzkumnici se zamérovali na to, nakolik povinné programy skoleni o
diverzité vedly k vyraznému snizeni predsudk( a zvySeni porozuméni rdznym kulturnim
perspektivdam u zaméstnancu.

Tvrzeni: Zavedeni povinnych programt Skoleni o diverzité je v souladu s hodnotami rovnosti,
spravedInosti a respektovani prav jednotlivcli na pracovisti.

Odlvodnéni: Spolecnost ma povinnost zajistit respektujici a inkluzivni pracovni prostredi, kde
maji vSichni zaméstnanci stejné pfilezitosti k rozvoji. Zavedenim povinnych programu skoleni o
diverzité davaji najevo, Ze jsou ochotny tuto skutecnost uskutecnit. Protoze smysleni lidi obvykle
neni tak oteviené dobrovolnym aktivitAm a muUZe vést k nizSi mife jejich naplfiovani na
pracovisti, coz vede k Sikané nebo jiné formé diskriminace.

Priklad: V USA existuje statni agentura EEOC (Equal Employment Opportunity Commission),
ktera dohlizi na rovné pfilezZitosti na pracovistich. BEhem debaty by mohly byt pouZity nazory
nebo poznatky z jejich vySetfovacich zprav.

(napt: https://www.eeoc.gov/newsroom/eeoc-launches-diversity-equity-inclusion-dei-
workshop-)

Tvrzeni: Povinné skoleni pomaha vice, protoze se ho tcastni vice lidi.

Odavodnéni: Problémem dobrovolnych vzdélavacich programu je nizsi ucast nez u program
povinnych, protoZe néktefi zaméstnanci je povaZuji za ztratu casu, kterd je pripravuje o
skute¢nou praci. Povinna skoleni zajistuji, Ze se vsichni zaméstnanci zapoji do probirané latky, a
to co nejaktivnéji. Tato zvySena uUcast zlepsSuje pochopeni rozdilli a povede k vyssi Urovni
spoluprdce v organizaci.
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Opozice:

Tvrzeni: Povinné programy skoleni o diverzité mohou byt netcinné pti feseni kulturnich rozdila
a podpore inkluzivity na pracovisti.

Odavodnéni: U¢innost povinnych programa $koleni o diverzité mGze byt mald, protoze by mohly
pfinést smisené vysledky. Skoleni o diverzité mlZe poukdzat na problematické otazky na
pracovisti, coZ jim prisoudi vyssi hodnotu, nez by mélo, a ostatni se na né zaméfi. Jeho ucinky by
mohly vést k diskriminaci (kulturnich nebo nabozenskych mensin), nebo dokonce k prekroceni
zakona.

Priklad: Efekt, kdy si ¢lovék vSimne néceho negativniho, az kdyz je na to upozornén, pochazi z
détstvi. Dokud na negativni véc neupozorni nékdo cizi, lidé ji obvykle ignoruji. Pak se na ni ale
soustredi, coz vytvari vétsi tlak (a tedy i vétsi Sikanu).

Tvrzeni: Povinné Skoleni o diverzité mlzZe zasahovat do osobniho presvédceni jednotlivct.

Odlvodnéni: Prestoze je podpora inkluzivity dalezitd, povinné programy skoleni o diverzité
mohou byt povaZovany za natlakové a omezujici prava jednotlived na odliSné nazory nebo
presvédceni. Je nebezpeéné neprekrodit hranici mezi skolenim o diverzité a diskriminaci. Mozna
je lepsi respektovat autonomii jednotlivedl a umoznit otevieny dialog bez povinnych skolicich
programa.

Tvrzeni: Zavadéni programi povinného skoleni muiZe vést k nezamyslenym dasledkim.

Odavodnéni: Psychologie naznacuje, Ze lidé maji obecné silnou psychologickou reakci na to, kdyz
jim nékdo Fika, co maji délat, i kdyzZ proti tomu vytvareji odpor. Kdyz je néco povinné, narusuje to
pocit autonomie a svobody volby a lidé maji vyssi tendenci sabotovat vysledek. Lepsi cestou je
realizovat dobrovolna skoleni, proti kterym zaméstnanci nebudou mit tak silny odpor. Navic to
muze zvysit vali k vétsimu vzdélavani v oblasti odliSnosti, protoZe zaméstnanci se ho mohou
zucastnit, kdy chtéji a brat ho jako odpocinkovou aktivitu.



Nové globalni vzdélavani

Jdrzitelnost a klima
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Udrzitelnost a klima

Pfipadova studie - Jakub Hlavacek - Asociace debatnich klubu

V4
Tema
Tato vlada veéri, ze by staty mély presunout veskeré financni prostiedky ur¢ené na ochranu zivotniho

prostfedi na geoinZenyrstvi namisto na zmirfovani dopadd.

Kontext

V boji proti zméné klimatu se fesi dvé hlavni cesty. Prvni z nich, kterd je znaméjsi a rozsirené;jsi,
je zmirdovani zmény klimatu, které spocivd ve snizovani produkce uhliku a prechodu na
obnovitelnéjsi a méné znecistujici produkty. Pod timto pojmem si mizZete predstavit snahy o
opétovné vysazovani stromu (Eden Reforestation Projects nebo The Mangrove Action), investice
do obnovitelnych zdroji energie (napf. OffsH2ore v Némecku nebo FORCE v Kanadé). Druha
cesta spociva v projektech, které se misto toho snazi zménit klima pomoci technologii. Znamé je
hnojeni more v rdmci experimentu LOHAFEX nebo vypousténi aerosoll, napf. oxidu sificitého,
do stratosféry, aby odrazely slunecni svétlo, coz od roku 2019 testuje Harvardova univerzita.

Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Zmirnéni dopadd by nas mélo dovést k urovnim sklenikovych plynli (GHG) pfed primyslovou
revoluci, kdy bylo klima stabilni a neohroZovalo nas. Je to cesta, kterd ma jasny cil a jiz znamy
dopad. Hlavnim cilem by bylo dosahnout pfedindustridlni drovné znecisténi, coz by nas pfivedlo
zpét k mirnému klimatu, kdy lidstvo prosperuje, nicméné jistota dosazeni cile neni pfilis vysoka
vzhledem k dosavadnimu pomalému tempu snizovani emisi CO2. Na druhou stranu
geoinzenyrstvi nabizi rychlé reSeni mnoha téchto probléma.

Cilem geoinZenyrskych projektl je upravovat nebo ménit prirodni cykly, napriklad vytvaret
uméld mracna vypousténim rtznych latek nebo ukladat atmosféricky CO2 do zemé. Problémem
vsak je, Zze nikdo nezna dUsledky. Ptirodni cykly jsou dobte vyvazené a pokud do nich nékdo
zasdhne, mlzZe se stat néco nepredvidatelného. To by mohlo situaci jesté vice zhorsit, nez ji

vyresit.
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Jaka jsou bremena?

Ukolem tymu propozice je prosazovat a obhajovat navrh, ve kterém staty majit pfesmérovat
veskeré stavajici finan¢ni prostifedky na ochranu Zivotniho prostfedi na projekty geoinZenyrstvi
namisto snahy zmirnit dopady zmény klimatu jinymi prostiedky. Jejich ukolem je poskytnout
presvédcivé argumenty a dikazy na podporu ucinnosti, proveditelnosti a potencialnich pfinos(
geoinzenyrskych projektl jako reSeni zmény klimatu. Tym propozice by se mél rovnéz zabyvat
moznymi protiargumenty a prokazat, proc je jimi navrhovany pfistup lepsi nez tradicni strategie

zmirnovani dopadu a proc jsou soucasné snahy neucinné.

Ukolem opoziéniho tymu je zpochybnit a vyvratit tvrzeni, Ze by staty mély pfesmérovat vedkeré
stdvajici finan¢ni prostfedky na ochranu Zivotniho prostfedi na projekty geoinZenyrstvi. Jejich
ukolem je predlozit protiargumenty, zdlraznit potencidlni rizika, omezeni a etické problémy
spojené s geoinZenyrskymi projekty. Opozi¢ni tym by mél predstavit alternativni strategie pro
zmirnéni dopadl zmény klimatu a argumentovat, proc jsou tyto pristupy ucinnéjsi, udrzitelnéjsi
nebo eticky sprdvnéjsi. Musi se také zabyvat moinymi nezamyslenymi dusledky nebo

nevyhodami spoléhani se vyhradné na geoinZenyrské projekty.
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12C

GeoinZenyrstvi (PROP)

Konvencni zmirnéni zmény
klimatu (OPP)

Kdo? Stat Stét
Co? Staty zaCinaji vyrazné | Staty by se mély zaméfit
podporovat geoinZenyrské | pfedevSsim na zmirfiovani
projekty a investovat do nich.| zmény klimatu (predevsim
statu quo —sniZeni znecisténi
zplGsobeného  automobily,
tovarnami  atd., snizeni
podilu energie vyrobené z
fosilnich paliv).
Kdy? Hned, pocinaje timto okamzikem.

Jak by to vypadalo v praxi?

Stdt  zacne  poskytovat
védclm  pracujicim  na
geoinZzenyrskych projektech
spoustu grantl, byrokracie
se zjednodusi, takze
testovani mlze zacit rychleji.
Uplatiuje se méné predpisu.

Mohli bychom si to pfedstavit
jako  striktni  dodrZovani
Parizské dohody o zméné
klimatu.

Vylouceni extrémt

Neznamena to, Ze bychom
zacali cely den palit uhli a
vratili se k praktikdm, které
jsme jiz opustili.
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Redlné ptiklady nebo Mezi jiz vyzkouSené projekty | Nejlepsim pfrikladem jsou
analogie patfi vypousténi aerosoll v | politiky pfijaté zemémi,
Ciné nebo odsavani uhliku | které se hlasi k Pafizské
na Islandu. dohodé nebo podobné

iniciativy. Napfiklad The RED
stanovuje zdavazné cile pro
Clenské staty EU, aby zvysily
podil energie z
obnovitelnych zdroj na své
spotfebé energie. Nebo
uhlikovd dar ve Svédsku &i
britsky zdkon o zméné
klimatu stanovi  pravné
zavazné cile pro snizeni emisi
sklenikovych plyna a zfizuje
Vybor pro zménu klimatu.




122

Mozné argumenty

Propozice
Zména klimatu je naléhavym problémem, ktery vyzaduje okamzita opatieni.

Zmirnéni zmény klimatu je dlouhodoby proces a se sou¢asnou rychlosti nejsme schopni
dosahnout nasich cild a nase planeta bude zni¢ena. GeoinZenyrstvi musi byt schopno
velmi rychlé implementace a dosazeni poZzadovanych vysledkd béhem nékolika dnd nebo
mésicl, coz je podstatné rychlejsi proces nez u zmirnovani dopadd. Tato rychlost je
zasadni, protoze jak vidime, klimatické zmény se postupné zhorsuji, a to znamen3, Ze
kazda mala zména teploty zpuUsobi vétsi Skody neZ ta predchozi a ohroZeno bude vice
oblasti. Proto bude nutné navysit finance uréené na zmirfiovani Skod zplsobenych
zménou klimatu a nepouzivat je na zmirnéni nasledkd klimatu zmény jako takové.
GeoinZenyrstvi nabizi pfimocarejSi reSeni, které v realném case poskytuje socialni
podporu.

Zmirnovani zmény klimatu je velmi pomaly proces, jehoZ vysledky se projevi az v
dlouhodobém horizontu. Na druhou stranu geoinzenyrstvi pfimo méni prostfedi Zemé,
které je nastaveno tak, jak chceme. Poskytuje tak dopady v redlném Case, coz je nezbytné
pro podporu lidi v boji proti zméné klimatu. Podpora v redlném cCase je zasadni pro preziti
a dalsi rozvoj komunit v naroénych podminkach zmény klimatu. Pokud se tento cil
nepodafi splnit, budou tyto komunity pravdépodobné migrovat, a to do jinych oblasti, coz

problémy jesté prohloubi.

GeoinZenyrstvi poskytuje dlouhodobé zplisoby feseni.

GeoinZenyrské projekty maji potencidl poskytnout dlouhodobé feseni zmény klimatu.
Zmirnéni zmény klimatu je sice nezbytné, ale nemusi pfinést trvalé feseni problému.
Naproti tomu geoinZenyrské projekty mohou poskytnout dlouhodobé feSeni pfimou
manipulaci s prostfedim Zemé za uUcelem dosazeni pozadovanych vysledk(l v oblasti

klimatu.
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Opozice

GeoinZenyrstvi neni dostatecné testovano.

GeoinzZenyrské projekty ¢asto nejsou dostatecné otestovany a mohou mit nezamyslené dasledky,
které poskodi Zivotni prostfedi nebo lidské zdravi. Pokud budou staty i nadale upfednostnovat
usili o zmirnéni dopadd zmény klimatu, mohou sniZit emise a fesit hlavni pfi¢iny zmény klimatu,
aniz by na sebe braly riziko nevyzkousenych geoinZenyrskych projekt(.

Zmirnovani dopadu prinasi dalsi vyhody pro Sirokou spolecnost.

Snahy o zmirnovani dopadld nejen pomahaji fesit zménu klimatu, ale mohou pfinést i dalsi
vyhody. Napfiklad investice do obnovitelnych zdroji energie mohou vést k vytvareni pracovnich
mist a zlepSeni verejného zdravi.

GeoinZenyrstvi rozsifuje socialni nerovnost.

Zména klimatu nedmérné ovliviiuje marginalizované komunity a jednotlivce s nizkymi pfijmy.
Snahy o zmirnéni dopadd mohou pomoci tyto nerovnosti sniZit tim, Ze se budou zabyvat
zakladnimi pficinami zmény klimatu a zajisti, aby vSechny komunity mély pfistup k cCistému
vzduchu, vodé a dalSim zdrojim. Projekty geoinZenyrstvi mohou prohloubit stavajici socialni
nerovnosti tim, Ze se nebudou zabyvat témito zakladnimi problémy. Tyto projekty mohou
prispivat k nerovnému pfistupu ke zdrojim a jejich rozdélovani, coz mize vést k tomu, Ze
marginalizované komunity budou vynechdany z vyhod nebo ochrany, které geoinzenyrské zasahy
nabizeji. Vysidlovani, konflikty o prdva na pladu a technologické rozdily mezi rozvinutymi a
rozvojovymi zemémi jsou dalSimi faktory, které mohou zhorsovat socidlni nerovnost.
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Udrzitelnost a klima

Pfipadova studie - Jakub Hlavacek - Asociace debatnich klubu

Téma

Tato vlada véri, Ze by ekologické organizace mély pIné prosazovat adaptaci (napf. budovani hrazi,

geneticky modifikované potraviny, zkoumani alternativnich Zivotnich prostfedi) spiSe nez zmirnéni
zmény klimatu.

Kontext

Jak naznacuje NOAA, nejvétsi vyhodou je, Ze jakmile dosahneme snizeni emisi sklenikovych plynt
a poc¢kdme na urcitou dobu, kdy budou emise zpracovany pfirodnimi cykly, bychom méli byt
schopni udrzet nase klima stabilni navzdy nebo alesponi po dalsi dlouhou dobu.

Jini védci naznacuiji, Ze klimatické zmény nelze porazit a Ze bychom se méli spiSe zaméfit na
hledani novych technologii, které ndm pomohou bojovat proti extrémnimu pocasi v disledku
klimatickych zmén. Tato teze povaiuje ekologické organizace za aktéry odpovédné za
prosazovani. VétSinou by se jednalo o organizace jako Greenpeace, 350.org, World Wildlife
Foundation nebo Indigenous climate action. VSechny tyto organizace pouZivaji k prosazovani
svych cilG rbdzné pristupy, véetné kampani Sificich osvétu, demonstraci, podpory projekt
vedenych komunitami nebo lobbovani na politické drovni.
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Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je tfeba ucinit?

Ekologické organizace maiji velky vliv na politiku Zivotniho prostfedi, kterou vytvareji politici.
Pomadhaji formovat diskuse o téchto tématech a svymi aktivitami pomahaji utvaret verejné
minéni o otdzkach souvisejicich se zménou klimatu. Proto rozhodnuti, které ty organizace
podporuji, tak do znacné miry urcuji postupy, které budou pfijaty.

Nejvétsi obavou z tohoto zpusobu je, zda se budeme schopni pfizplsobit po dlouhou dobu,
protozZe se ocekava, ze pokud nezmirnime klima, pravdépodobné se stane vice extrémni. Muze
byt tak extrémni, Ze se nebudeme schopni prizplsobit. To poukazuje na skutecny kompromis,
protoze k dispozici jsou zdroje pouze pro jednu moZnost. Spole¢nost by si méla byt védoma
dUsledkd obou cest a ekologické organizace v tom hraji velkou roli.

Jaka jsou bremena?

Hlavnim bfemenem propozice v této debaté je dokdzat, Ze zmirnéni dopadl nepomUZe nebo Ze
nebudeme schopni toho dosahnout dostatecné rychle nebo néjaky jiny divod didvodu. Kromé
toho musi vysvétlit, Ze adaptace je komparativné lepsi volbou pro alokaci nasich zdroju.

Opozice musi zdUraznit vyznam zmirnovani dopad zmény klimatu, vyzdvihnout jeho dlouhodobé
pfinosy a tvrdit, Ze samotné pfizplsobeni se zméné klimatu nestaci k feSeni hlavnich pficin a
systémovych problémud zmény klimatu. Tym opozice by mél predstavit spoluplisobeni mezi
zmirnovanim a pfizplsobovanim, zabyvat se otdzkami rovnosti a spravedlnosti a navrhnout
ucelenad reseni, ktera integruji oba pfistupy pro ucinnd opatreni v oblasti klimatu.

Vsimnéte si, Ze obé strany se mohou dostat do bodu, kdy pripusti, Ze obé tato fesSeni jsou
potfebnd, nicméné jako propozice musite hajit, Ze za souc¢asného stavu bychom méli délat pouze
adaptaci.
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Prizpisobeni (PROP)

Zmirnéni zmény klimatu
(OPP)

Kdo? Environmentalni hnuti Environmentalni hnuti
Co? Vedeni osvétovych Vedeni osvétovych
kampani, lobbovani za kampani, lobbovani za
politickou podporu, politickou podporu politik o
podpora projekt( zmirnéni, podpora
komunitni adaptace. projektd, jako je
znovuzalesnéni, které vede
ke zmirnéni zmény klimatu.
Kdy? Okamzité, pocinaje timto okamzikem.

Jak by to vypadalo v praxi?

Ekologické organizace by
Sitily povédomi o nutnosti
stavét napf. hrdze a
vysvétlovaly by  jejich
pfinosy, aby spole¢nost
zménu podpofila.

Ekologické organizace by si

predevsim zachovaly svou
souCasnou agendu, kterd
podporuje  politiky  jako

EURO 7 nebo podobné, a
pokraCovaly by v Sifeni
podpory pro tento typ
politik.

Vylouceni extrémt

Propozice nemusi obhajovat
organizace  lobbujici za
napady jako plovouci mésta,
kolonizace Marsu nebo
stéhovani se do podzemi.

Opozice by neméla
prosazovat myslenku, Ze
ekologické organizace
za¢nou podporovat
problémy spojené s
fosilnimi palivy, které jsou
soucasti zmiriujicich
feSeni; pouze presunou
svou pozornost k
adaptacnimu usili.

Redlné ptiklady nebo
analogie

Pravdépodobné nejlepsSimi
priklady jiz vyzkouSenych
adaptacnich projektt jsou
geneticky modifikované
rostliny nebo dokonce
zvirata. Dobrymi priklady
jsou také systémy
hospodareni s vodou,
zejména v lzraelia

Skvélym prikladem jsou
dlvody, pro¢ jsou GMO v
soucasnosti zakazany.
Jednim z nich je tok genl z
GMO do plGvodnich
ZivoCisSnych ¢i rostlinnych
druht, coZz maze mit vliv na
ekosystémy, které  se
mohou rozpadnout v
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Singapuru.

dasledku naruseni
organismu, ktery ziskal gen
z GMO.
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Mozné argumenty
Propozice

Adaptace muze byt specificky pfizplisobena kazdému Gzemi.

Snahy o zmirnéni ¢asto vyZaduji spolupraci a opatfeni vice zemi, coz mlze byt obtizné.
Naproti tomu Usili o prizpGsobeni se mlze byt vice lokalizované a muizZe byt snadnéji
proveditelné. Zameérfenim se na adaptacni Usili mohou ekologické skupiny feSsit
bezprostredni potifeby komunit a jednotlivcd, ktefi jiz pocituji dopady zmény klimatu, bez
ohledu na to, zda jsou vlady nebo jiné zucastnéné strany ochotny nebo schopny pfijmout
jednat na zmirfiovani.

Okamzita pomoc pro zranitelné stakeholdery.

Dusledky zmény klimatu jsou jiZ pocitovany po celém svété a marginalizované komunity,
véetné plvodnich obyvatel, obyvatel jiné barvy pleti a nizkoptijmovych komunit, jsou
jejimi dopady neumérné postizeny. Tyto komunity maji ¢asto méné zdrojli a mensi
politickou moc zmirnit dopady zmény klimatu. Prestoze je Usili o zmirnéni dopadd zmény
klimatu zasadni pro feSeni jejich hlavnich pfi¢in, nemusi témto komunitam stacit k tomu,
aby se prizplsobily bezprostfednim dopaddm, které jiz pocituiji.

Ziskani politické podpory pro urychleni feseni.

Globalni reakce na zménu klimatu je pomald a nerovhomérnd, protoze mnoho zemi a
stakeholderd neni ochotno zavdzat se k ambiciédznim cildm v oblasti zmirfiovani zmény
klimatu. Zamérenim se na adaptacni usili mohou ekologické skupiny ve spolupraci s
vladami a dalSimi stakeholdery vyvinout feseni, ktera budou resit okamzité dopady zmény
klimatu.
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Opozice

Limitace adaptace z ¢asového hlediska.

Pfestoze adaptacni Usili mGze byt v kratkodobém horizontu proveditelnéjsi, mize mit
také omezeni, pokud jde o jeho ucinnost a rozsifitelnost. Napriklad vystavba hrazi nebo
premisténi komunit mimo oblasti ohrozené povodnémi muize poskytnout pouze docasna
feSeni, kterd neresi zakladni pri¢iny zmény klimatu. To znamena, Ze vétSinou mizeme
fesit okamzité dopady, avsak prehlédli bychom zdkladni priciny, které Ize fesit predevsim
zmiriovanim.

Prohlubovani socidlni nespravedinosti ve spolecnostech, které jsou jiz nyni prehlizeny.
Argument pro upfednostnéni adaptacniho Usili predpoklada, ze ti, ktefi jsou nejvice
zranitelni vi¢i dopadlim zmény klimatu, také nejvice potrebuji adaptacni reseni. To vSak
prehlizi systémové nespravedlnosti a nerovnovahu moci, které jsou zdkladem
zranitelnosti vic¢i zméné klimatu. Naptiklad plvodni obyvatelé, lidé jiné barvy pleti a
nizkoptijmové komunity jsou ¢asto nejzranitelnéjsi vi¢i dopadlim zmény klimatu pravé
kvli historické a trvajici nespravedlnosti, kterd je pfipravila o zdroje a politickou moc.
Adaptace toto ddle muze posilit.

Vytvareni geneticky modifikovanych organismt a adaptivnich technologii by vedlo k
monopolizaci.

Vyvoj a Siroké pouzivani GMO a adaptivnich technologii povede k upevnéni moci nékolika
velkych agrochemickych a technologickych korporaci. Tyto spolecnosti €asto vlastni
patenty na GMO nebo vysoce specializované technologie, coZ jim umoznuje vykonavat
vyznamnou kontrolu nad zemédélskymi postupy nebo technologickym vyvojem. Tato
koncentrace moci mize mit Skodlivé ucinky na zemédélce, spotrebitele a celkovou
rozmanitost zemédélskych systému. Tento obecny problém je umocnén zejména s
ohledem na klimatické zmény, kdy je vstupni bariéra pro vytvoreni takového produktu
velmi vysoka vzhledem k dosud neprozkoumanym a nepoznanym podminkam, jako jsou
velmi vysoké teploty, rychle se ménici podminky atd.
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Udrzitelnost a klima

Pfipadova studie - Jakub Hlavacek - Asociace debatnich klubu

Téma

Tato vlada véri, Zze by zemé, které jsou nejvétsimi znecistovateli, mély otevfit své hranice klimatickym
uprchlikm.

Kontext

Tvari v tvar rostoucim environmentdlnim vyzvdm se svétové spolecenstvi potyka s problémem
klimatickych uprchlik(l. Tito lidé jsou nuceni opustit své domovy kvili nepfiznivym dUisledkdm
zmény klimatu, jako je stoupajici hladina mofi, extrémni vykyvy pocasi a zhorSujici se Zivotni
podminky. Tato teze se zabyvad odpovédnosti statd, které v minulosti vyznamné pfispivaly k
emisim sklenikovych plynQ. Propozice tvrdi, Ze tyto zemé by mély nést bremeno poskytovani
utocisté tém, ktefi byli vysidleni v dlsledku jejich vlastnich ¢in. Na druhé strané opozice tvrdi,
Ze tento pristup nemusi byt prakticky ani spravedlivy, a vyzyva k alternativnim fesenim a sdileni
odpovédnosti mezi staty pri reseni sloZitého problému migrace z ddvodu klimatu.

Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?

Problém nebo rozhodnuti, které je tfeba ucinit, se toci kolem toho, zda by zemé, které jsou
nejvétsimi znecistovateli, mély otevrit své hranice klimatickym uprchlikiim. Vyvstava otazka
odpovédnosti a etickych povinnosti téchto zemi vici jednotlivedim, ktefi jsou vysidleni v disledku
zmény klimatu. Rozhodnuti zahrnuje zvazeni potencidlnich pfinost poskytovani utocisté a
pomoci klimatickym uprchlikiim oproti obavam, jako je ekonomicka zatéz, pridélovani zdrojl a
schopnost hostitelskych zemi pfijmout a integrovat potencialné velky pfiliv lidi. Zahrnuje také
zvazeni alternativnich rfeSeni a sdilené odpovédnosti mezi narody za ucinné feSeni problému
klimatické migrace.
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Jaka jsou bremena?

Bfemenem propozice je prokazat, Ze zemé, které jsou nejvétsimi znecistovateli, by mély otevfit
své hranice klimatickym uprchlikim. Musi predlozit presvédcivé argumenty a dlikazy na podporu
svého postoje a zdUraznit moralni a etickou nutnost, aby tyto zemé prevzaly odpovédnost za své
minulé prispévky ke zméné klimatu. Propozice musi argumentovat, Ze poskytovani Utocisté
klimatickym uprchlikiim je v souladu se zdsadami spravedInosti, lidskych prdv a globalni solidarity.
Meély by se zabyvat obavami z hospodafského a socidlniho dopadu a zdlrazfovat potencialni
pfinosy, jako je diverzifikace pracovni sily, kulturni obohaceni a mezinarodni spoluprace pfi feSeni
zmény klimatu.

Naopak bremenem opozice je zpochybnit argumenty propozice a argumentovat proti otevieni
hranic pro klimatické uprchliky. Musi predloZit protiargumenty, které se zaméfi na prakti¢nost,
proveditelnost a potencidlni negativni dlsledky takové politiky. Opozice by méla zkoumat
alternativni feSeni, navrhovat strategie pro efektivnéjsi reseni klimatické migrace a zd(irazriovat
spole¢nou odpovédnost statl pfi zvladani tohoto globalniho problému. Mohou také zdUraznit
potencialni zatéz pro zdroje, infrastrukturu a socidlni soudrznost v hostitelskych zemich, jakoz i
potencialni problémy pfi provéfovani a urcovani statusu uprchlika v souvislosti se zménou
klimatu.

Jaké jsou protichtdné navrhy?

Oteviené hranice (PROP) Sdilena odpovédnost (OPP)

Kdo? Staty, které jsou hlavnimi| Staty, které jsou hlavnimi

Co? Otevreni svych hranic Hledani alternativnich reseni
klimatickym uprchlikm. a sdilené odpovédnost za

feSeni migrace v oblasti
klimatu.

Kdy? Okamtité, pocinaje timto okamzikem.

Jak by to vypadalo v praxi? Ztizeni specializovanych cest | Spoluprace s mezinarodnimi
pro jednotlivce organizacemi a dotéenymi
vysidlené v dasledku zemémi za ucelem vytvoreni
klimatické zmény, komplexnich politik pro
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zefektivnéni azylového fizeni
uznanim klimatické zmény
jako validniho ddvodu pro
zadost o azyl a poskytnuti
komplexniho podputrného
systému jako je bydleni,
zdravotnictvi a

integracni programy pro
zajisSténi uspésného

s

presidleni.

klimatickou migraci,
zaméreni se na udrzitelny
rozvoj, pfipravenost na
potencialni katastrofy a
strategie pro klimatickou
odolnost. Obsahovalo by to
také poskytovani financni a
technické pomoci dotéenym
regionim, podporu
budovani kapaci a rozvijeni
globdlni spoluprace za
Ucelem feseni zakladnich
pricin klimatického
vysidleni.

Vylouceni extrémt

Neotevreni hranic
neznamena, Ze opozice
nemuze pomoci uprchlikim
na hranicich nebo regionu,
ze kterého uprchlici utikaji.

Vsimnéte si, Ze propozice
mlze  stale  obhajovat
pomoc regionim, ze
kterych uprchlici pfichazeji,
ale mulzete ukazat, jak
otevieni  hranic brani
tomuto typu pomoci nebo
pro¢ je tato pomoc
ucinnéjsi.
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Realné priklady nebo
analogie

Kanada zavedla opatreni k
feSeni klimatické migrace
tim, Ze uznala zmeénu
klimatu jako platny dlvod
pro pfiznani statusu
uprchlika. V roce 2020
Kanada zavedla program
yKklimatickych  uprchlik(”,
ktery umoZnuje osobam
vysidlenym v  dusledku
udalosti  souvisejicich s
klimatem, jako je stoupajici
hladina mofe nebo extrémni

povétrnostni podminky,
pozadat o azyl. Tento
program poskytuje
klimatickym uprchlikim

moznosti, jak pozadat o
ochranu, ziskat pfistup k
presidlovacim program(im a
podporu pfi integraci do
kanadské spolecnosti, coz

odrdzi postoj propozice
oteviit hranice osobdm
postizenym zménou

klimatu.

Ramcovd umluva Organizace
spojenych narodd o zméné
klimatu (UNFCCC) vyzyva
staty, aby spolupracovaly a
vypracovaly komplexni
strategie pro spolecné feseni
migrace v oblasti klimatu.
Prostrednictvim iniciativ,
jako je Nansenova iniciativa
a Platforma pro vysidleni v
disledku katastrof, UNFCCC
usnadnuje dialog a
spolupraci mezi zemémi s
cilem zlepsit pfipravenost na

katastrofy, budovani
odolnosti a ochranu
klimatickych migrantQ.

Tento pfistup zdUraznuje
opozi¢ni ddraz na spolecnou
odpovédnost a mezinarodni

spolupraci pfi reSeni
problému klimatické
migrace.
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Propozice

Moralni odpovédnost: Staty, které jsou nejvétsimi znecistovateli, maji moralni odpovédnost
otevfit své hranice klimatickym uprchlikim. Tyto zemé vyznamné pfispély k emisim
sklenikovych plyna, které zpUsobily zménu klimatu a ndsledné vysidleni osob. Otevienim
svych hranic uznavaji svou historickou roli vtomto problému a demonstruji zavazek napravit
zplUsobené Skody tim, Ze postizenym poskytnou utocisté a pomoc.

Globalni solidarita: Otevieni hranic klimatickym uprchlikiim podporuje globalni solidaritu a
spolupraci pfi feSeni disledkd zmény klimatu. Tyto zemé, které jsou hlavnimi znecistovateli,
profitovaly z industrializace a hospodarského ristu, ¢asto na ukor zranitelnych regionq, které
nyni pocituji dopady zmény klimatu. Pfijetim klimatickych uprchliki mohou zemé, které jsou
hlavnimi znecistovateli, projevit solidaritu s globalnim spolecenstvim, sdilet bfemeno
vysidleni a podpofit spole¢nou reakci na vyzvy souvisejici s klimatem.

Dlouhodobé vyhody: Otevieni hranic pro klimatické uprchliky mize ptinést dlouhodobé
vyhody zemim, které jsou hlavnimi znedistovateli. Pfijetim osob, které byly vysidleny v
disledku zmény klimatu, mohou tyto zemé vyuZit riznorodé zdroje talentl, dovednosti a
perspektiv. Klimaticti uprchlici mohou prispét k ekonomice, zaplnit chybéjici pracovni sily a
pfinést do komunit inovace a odolnost. Pfijeti klimatickych uprchlikd mdize také podpofit
kulturni vyménu a porozuméni, obohatit socialni strukturu zemi, které jsou hlavnimi
znecistovateli Zivotniho prostredi, a vytvofit inkluzivnéjsi a rozmanité;jsi spole¢nost.
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Opozice

Praktické vyzvy: Otevieni hranic klimatickym uprchlikim predstavuje pro zemé, které jsou
nejvétsimi znecistovateli, vyznamné praktické vyzvy. Potencialni pfiliv velkého poctu osob
hledajicich utocisté muze zatizit stavajici zdroje, infrastrukturu a socialni sluzby. Adekvatni
ubytovani a integrace znacného poctu klimatickych uprchliki muZe vyZzadovat znacné
investice a mUZe narusit socidlni a ekonomickou strukturu hostitelskych zemi.

Sdilend odpovédnost: PrestoZe staty, které jsou nejvétsimi znecistovateli, musi hrat pfi
feSeni zmény klimatu urcitou roli, bfemeno pomoci klimatickym uprchlikim by mélo byt
rozdéleno mezi vSechny staty. Pfeneseni veskeré odpovédnosti na zemé, které jsou hlavnimi
znecistovateli, by mohlo vést k nespravedlivému zatiZeni, protoZe i jiné zemé mohou
prispivat ke globdlnim emisim nebo mohou byt schopny poskytnout podporu. Podpora
globalni spoluprdce, finanéni pomoci a Usili o budovani kapacit mezi vSemi staty je
spravedlivéjsi a udrzitelnéjsi pFistup.

Alternativni feSeni: Otevieni hranic pro klimatické uprchliky nemusi byt nejucinnéjSim
resenim klimatické migrace. Misto toho by se staty, které jsou hlavnimi znecistovateli, mély
zameéfit na provadéni dakladnych opatreni ke zmirnéni zmény klimatu, investovat do strategii
pfizplsobeni se zméné klimatu a podporovat udrzitelny rozvoj v ohrozenych regionech.
Redenim zakladnich pfi¢in migrace za klimatem mohou staty, které jsou hlavnimi
znecistovateli, prispét k dlouhodobym Ffesenim, z nichz budou mit prospéch jak postizené
regiony, tak celosvétové spolecenstvi, misto aby se zamérovaly pouze na kratkodoba feseni,
jako je otevirani hranic.
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Udrzitelnost a klima

Pfipadova studie - Jakub Hlavacek - Asociace debatnich klubu

Téma

Tato vlada podporuje fizené premistovani biodiverzity v reakci na zménu klimatu.

Kontext

Zména klimatu predstavuje vyznamnou hrozbu pro celosvétovou biodiverzitu a ekosystémy. S
rostoucimi teplotami a zménami pocasi se mnoho druhd, jako je napf. pistucha pika, strnadec
ostrochvosty nebo papuchalk chocholaty, snazi pfizplsobit svému soucasnému prostredi. Teze
se zabyva otazkou, zda by se jako strategicka reakce na zmirnéni dopadu zmény klimatu na
biodiverzitu mélo pouZivat fizené premistovani, znamé také jako asistovana migrace.

Jaky je problém nebo rozhodnuti, které je treba ucinit?
Debata se soustfedi na rozhodnuti o zavedeni fizeného premistovani jako prostfedku ochrany
biodiverzity v souvislosti se zménou klimatu. Cilem propozice je prokazat, Ze fizené
premistovani je nezbytnym a Ucinnym nastrojem ochrany ohrozenych druhi a ekosystémd,
zatimco opozice tvrdi, Ze potencialni rizika a nejistoty spojené s timto pfistupem prevazuji nad
jeho pfinosy.
aby bojovaly proti jinym nezddoucim druhdm, jako napfiklad ropuchy obrovské v Australii.
Ropucha obrovska byla pfilis Uspésna a ovladla nékolik ekosystém v Australii. Je také nutné
vzit v Uvahu, zda je ¢i neni biodiverzita dilezita.
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Jaka jsou bremena?

Propozice musi prokazat, Ze fizené premisténi je védecky podloZeny a eticky spravny pfistup,
ktery pfindsi hmatatelné vyhody pro zachovani biodiverzity. Na druhé strané musi opozice
ukdzat potencialni ekologickou, socidlni a etickou zatéZ spojenou s fizenym premistovanim a
zdlraznit rizika a nejistoty s tim spojené.

Jaké jsou protichtdné navrhy?

Pfemisténi (PROP) Vlastni adaptace
ekosystému (OPP)

Kdo? Stat / ekologicka organizace /| Pfiroda / statni organizace /
védci Zivotni prostredi / védci

Co? VySe zminéni stakeholdefi VSechny organismy by mély
by zacali uméle presouvat zGstat ve svych soucasnych
organismy ohrozené ekosystémech. Jejich
zménou klimatu na nova pripadna ochrana by se
mista. méla uskutelnit

prostfednictvim migrace
nebo adaptace. Nebo by
méla byt poskytnuta pomoc
primo ekosystému.

Kdy? Okamzité, pocinaje timto okamzikem.

Jak by to vypadalo v praxi? Stakeholdefi by nejprve tyto | Pfiroda je ponechdna, aby se
organismy identifikovali. Za | pfizpGsobila, nebo je ji

druhé by nadli  nové | vpfipadé potfeby mirné
nejvhodnéjsi lokality. Za tfeti | pomozeno presazenim
by organismus odchytili a | stroml, obnovou potoki
premistili. atd.

Vylouéeni extrému Propozice nemusi Opozice mUze také tvrdit, ze
obhajovat, Ze vSechny by radéji  podporovala
organismy by mély byt ekosystémy na mistni
premistény, a navic, ze urovni, napf. zalesnovanim,
ekosystémy by mély byt zakladanim rybnik( atd.
dokonale pfizplsobeny. Vyloucime Veci jako

budovani novych ledovych
plani za ucelem premisténi
lednich  medvédl nebo
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pfesun  vétSiny Velkého

bariérového Utesu.

Realné priklady nebo analogie

K masivnimu  premisténi
biodiverzity zatim  nikdy
nedoslo, protoze to okolnosti
nevyZzadovaly, nicméné
vyjmenovani zivocichové byli
pfemisténi, protoze byl
ohroZeni lidskou c¢innosti.
Velkymi pfiklady jsou Zelvy
Agassizovy v Kalifornii a
ropuchy kratkonohé ve Velké
Britanii.

Nékteré ekosystémy /
organismy jiz byly ohroZzeny
zménou klimatu nebo
lidskou Cinnosti, pfesto se
dokdazaly ptizplsobit samy
nebo s uréitou pomoci
ochrancl ptirody. Velkymi
pfiklady je Chesapeakska
zatoka v USA nebo
ekosystém ve
vychodoafrickém Serengeti.
Spatnym prikladem
»premisténi” se tyka
australskych druhd jako je
ropucha obrovska nebo
liska obecna.
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Propozice

Zachovani druhi

Rizené premistovani umoZfiuje premistit ohrozené druhy do vhodné&jsich prostiedi, &imz
se snizuje riziko vyhynuti zpGsobené zménou klimatickych podminek. Ochrancim pfirody
umoznuje aktivné chranit druhy, které jsou obzvlasté zranitelné vici ucinkim zmény
klimatu, a zvysit tak jejich Sance na preziti a dlouhodobou udrzitelnost.

Odolnost ekosystému

Premisténim klicovych druh( lze podpofit ekosystémy, aby si zachovaly Zivotné dulezité
ekologické funkce a sluzby, a zvysit tak jejich odolnost v(¢i zméné klimatu. Rizené
premistovani pomaha zachovat biodiverzitu a zajistuje, Ze ekosystémy budou i nadale
poskytovat zakladni sluzby, jako je opylovani, Siteni semen a kolobéh Zivin, které jsou
zasadni pro celkové zdravi a fungovani ekosystému.

Dlouhodobé ekonomické prinosy

Zachovani biodiverzity prostfednictvim fizeného premistovani pfispivd k dlouhodobym
ekonomickym prinostiim. Ekosystémové sluzby poskytované rozmanitymi a odolnymi
ekosystémy, jako je sekvestrace uhliku, ¢isténi vody a pfijmy z ekoturistiky, mohou mit
pozitivni ekonomické dopady. Diky ochrané biodiverzity podporuje fizené premistovani
udrzitelny hospodarsky rozvoj a poskytuje ekonomické pfrilezZitosti pro mistni komunity.
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Opozice

Ekologicky zasah

Rizené premistovani mGZe narusit stavajici ekosystémy tim, ze do nich zavede nepfivodni druhy
nebo zméni ekologické interakce, coz mlzie vést k nezamyslenym dlsledkim a skoddam.
Pfemisténi druh(l do novych prostfedi mlze narusit kiehkou rovnovahu stavajicich ekosystémd,
vytlacit plvodni druhy a zvysit konkurenci nebo predaci. Takové naruseni mlize mit kaskadovité
ucinky na dynamiku ekosystému, coZz muze vést k Ubytku plvodnich druhl a ekologické
nerovnovaze.

Pfirodni adaptace a odolnost

Ekosystémy maiji potencial prizplsobit se a prokdzat odolnost vi¢i ménicim se klimatickym
podminkdm bez zasahu ¢lovéka. Umoznime-li pfirozenym procesiim samostatny vyvoj, druhy
mohou mit schopnost pfizplisobit se prostfednictvim genetickych zmén, zmén chovani nebo
ekologickych Uprav, aniz by bylo nutné fizené premistovani. Podpora pfirozené adaptace
podporuje samoregulaci ekosystémU a podporuje rozvoj odolnych a sobéstacnych ekosystémd.

Etické aspekty

Zamérné premistovani druhl vyvolava etické obavy, véetné moiného poruseni prav a
autonomie organismU a mozného nerespektovani pfirozené hodnoty druh( a jejich pfirozeného
prostiedi. Rizené premistovani mlze zahrnovat lidské zasahy do ptirodnich proces, coi Ize
povaZovat za eticky sporny pfistup. Vyvolava otazky ohledné nasi odpovédnosti za zachovani
vnitfni hodnoty vSech druhl a jejich prdva na pfirozenou existenci a vyvoj v jejich piivodnim
prostredi.



